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AVALIACAO DO EFEITO DO ACORDO DE PESCA NA DINAMICA
PESQUEIRA DA RESERVA EXTRATIVISTA DE CASSURUBA

RESUMO:

Devido ao insucesso do manejo da pesca de forma “top-down”, 0 co-manejo adaptativo é
largamente proposto como estratégia a ser adotada na gestdo da pesca de pequena escala. Em 2013,
regulamentacfes de pesca foram implementadas, através do “Acordo de Pesca” da Reserva
Extrativista de Cassurubd e sua Zona de amortecimento. Considerando que a avaliacdo é
fundamental, para que a gestdo seja adaptativa, o presente trabalho visou avaliar a aceitacéo e
implementacdo da normativa. Para tanto foram realizadas entrevistas com 262 pescadores da regido
e analisados dados do monitoramento de desembarque pesqueiro, nas comunidades de Barra de
Caravelas e Ponta de Areia, comparando-se antes e apds a implementacdo do Acordo de Pesca.
Percebeu-se que a participacdo dos pescadores na elaboracdo do Acordo de Pesca foi baixa (11%),
mas com representacdo de todas as comunidades. Dentre 0os que conheciam a normativa (37,7%),
muitos perceberam diminuicdo na incidéncia de conflitos. As regras foram altamente aceitas em
todas as comunidades e artes de pesca estudadas. Contudo, a implementacdo das regras foi
considerada insuficiente. A andlise do conjunto de dados disponiveis mostrou diminuicdo da
captura média da garoupa (Epinephelus morio) e do dentdo (Lutjanus jocu), porem 0s mesmos ja
apresentavam tendéncia descendente de captura antes da implementacéo das regras, indicando que
a diminuicdo pode ser efeito mais da sobrepesca, e ndo, exatamente, da aplicacdo das regras. A
captura de budido (Scarus spp) foi maior ap6s implementacdo da normativa. Ao avaliar a captura
em cada comunidade separadamente, foi possivel perceber que na Barra de Caravelas, o camardo
VG (Litopenaeus schmitti) apresentou captura menor, enquanto em Ponta de Areia, este recurso
passou a ser mais capturado apds a implementacdo das regras. As regras melhores avaliadas pelos
pescadores tiveram reflexo nos dados de desembarque. Percebemos que o Acordo de Pesca na
Resex de Cassuruba foi util como ponto de inicio do processo de co-manejo da pesca na regido.
Foi possivel observar evidéncias de que as regras que incidem no interior da unidade apresentaram
resultados, contudo, aquelas que incidem sobre a pesca na Zona de amortecimento mostraram-se

insuficientes para conter a sobrepesca dos peixes recifais.

Palavras-chave: Gestdo adaptativa; Co-manejo; Manejo da pesca de pequena escala.



ASSESSMENT OF THE FISHERY AGREEMENT’S EFFECT ON THE
CASSURUBA EXTRACTIVE RESERVE’S FISHING DYNAMICS.

ABSTRACT:

Due to the failure of top-down management strategies, the adaptive co-management is
widely proposed as a strategy to be adopted in small-scale fisheries management. In 2013, fishery
regulations were implemented through a “fishery agreement” in the Cassurubé Extractive Reserve
(ER) and it’s buffer zone. Considering that the assessment is critical for the process of adaptive
management, this study aimed to evaluate the acceptance and implementation of the rules.
Therefore, interviews were conducted with 262 local fishers and data from fishing landings
monitoring were analyzed, comparing the periods before and after the establishment of the fishery
agreement. It was observed that participation in the elaboration of the agreement (11%) was low,
but all communities were represented. Among those who knew the rules (37.7%), many noticed a
decrease in the conflicts incidence. The rules were highly accepted in all communities and fishing
gear studied. However, the implementation of the rules was considered insufficient. The
monitoring data showed a decrease in the average catches of the grouper (Epinephelus morio) and
dog snapper (Lutjanus jocu). However, they had already showed a downward trend capture before
the implementation of the rules, indicating that the decrease was an effect of overfishing, not being
related to the Fisheries Agreement. On the other hand, captures of parrotfish (Scarus spp.) were
higher after the implementation of the rules. Assessing the catch in each community separately, it
was observed that the white shrimp (Litopenaeus schmitti) captures, that is captured by drum nets,
decreased in Barra de Caravelas and increased in Ponta de Areia. The rules that were best evaluated
by fishermen had an effect on landing data. We realized that the fishery agreement in Cassuruba
Extractive Reserve was useful as a starting point for the fisheries co-management in the region. It
was possible to see evidence that the rules that affect the inside of the Extractive Reserve had
outcomes. However, those that focus on fishing in the buffer zone were insufficient to prevent

overfishing on reef fish.

Keywords: Adaptive management; Co-management; Small-scale fisheries management.



1 INTRODUCAO GERAL:

Os recursos pesqueiros encontram-se em situacdo de alarme quanto a disponibilidade e
viabilidade da pesca (BEDDINGTON et al., 2007). No panorama mundial, 77,3 % dos estoques
estdo plenamente explotados ou sobre explotados (FAO, 2012). A sobrexplotacdo ndo tem apenas
consequéncias ecoldgicas, mas também no campo econdmico e social, levando a incidéncia de
conflitos entre os grupos envolvidos (POMEROY et al., 2007).

Segundo Dias-Neto (2010), “no Brasil, a situagdo dos estoques pesqueiros ¢ alarmante,
sendo que mais de 80% dos principais recursos pescados encontrarem-se plenamente explotados,
sobrepescados, esgotados ou em processo de recuperacdo”. As fundamentadas reclamagdes dos
pescadores sobre o “desaparecimento” de cardumes, reflete a situacao da pesca maritima no Brasil.

A Constituicdo Federal Brasileira, em seu artigo 20, Inciso V, estabelece que 0s recursos
naturais da plataforma continental sdo bens da Unido (BRASIL, 1988a), que é responsavel por
fazer a gestdo para que pescadores e empresas pesqueiras tenham suas necessidades satisfeitas.
Contudo, para a maioria das espécies ndo existem regras de controle do acesso. Ou seja, embora 0s
recursos sejam propriedade estatal, vivemos na verdade uma situacao de livre acesso (KALIKOSKI
et al., 2009). Esta situacdo de falta de ordenamento versando sobre um recurso, cuja sistema de
propriedade funciona como de livre acesso, pode levar a uma verdadeira “Crise dos comuns” como
postulado por Hardin (1968).

As medidas de ordenamento existentes foram marcadas por uma forte centralizacdo no
estado (top-down) (BEGOSSI, 2006), sem o envolvimento dos segmentos sociais diretamente
envolvidos com a pesca (BERKES et al., 2006), ndo atingindo, por conseguinte, o objetivo
principal, que é a sustentabilidade (CASTELLO, 2007). Segundo Ruffino (2005), o livre acesso,
medidas com enfoques puramente bioldgicos e a busca do maior rendimento econémico possivel,
levou ao insucesso das medidas de ordenamento pesqueiro no Brasil. O insucesso da gestdo
centrada no Estado pode ser responsavel pela condicéo de faléncia de parte significativa do setor
pesqueiro e da auséncia de confianca entre os representantes do setor pablico e do privado (DIAS-
NETO, 2010).

Diversos autores sugerem o co-manejo como solugédo para a gestdo da pesca (g. v. SEIXAS
et al., 2011; BERKES et. al., 2006). Este tipo de gestdo envolve participacdo dos usuarios dos

recursos nas tomadas de decisdo regulatérias, compartilhamento de poder e responsabilidades, e
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parcerias entre representantes de grupos de usuarios, agéncias governamentais, instituicbes de
pesquisa, e outros atores sociais.

E importante deixar claro que o co-manejo é um processo (frequentemente longo, néo
automatico ou simples), e ndo um fim (BERKES, 2003; DIEGUES, 2008; SILVA et al., 2013;
TEIXEIRA et al., 2013; TRIMBLE e BERKES, 2013). Complementarmente, Abernethy et al.
(2014) mencionam que o processo ndo é linear, ocorrendo periodos de intensas mudancas, mas
também ha aqueles de estabilidade e estagnacdo. As variacdes, claramente, dependem do contexto
da comunidade.

Diegues (2008) coloca o co-manejo como crucial para o sucesso das Areas Marinhas
Protegidas e para o desenvolvimento de pescarias sustentaveis. Esta estratégia de gestdo apresenta
custos operacionais menores que o ordenamento tradicional, centrado no governo (KUPERAN et
al., 2008), alem da diminuicéo na incidéncia de conflitos (POMEROY et al., 2007), maior aceitacéo
das regras pelos envolvidos, maior senso de pertencimento, entre outras vantagens (q v. SEIXAS
et al., 2009, 2011; FERNANDEZ e THE, 2013). Diversos autores demonstram a importancia do
envolvimento dos beneficiarios desde o inicio do processo de ordenamento pesqueiro
(ABERNETHY et al., 2014; ROWE e FREWER, 2000; LELEU et al., 2012; SANTOS e
SCHIAVETTI, 2014; SEIXAS e DAVY, 2008).

Castello (2007) sugere a gestdo de forma adaptativa. Neste sistema 0s arranjos institucionais
e conhecimento ecoldgico sao testados e revisados a medida que se aprende fazendo (OLSSON et
al., 2004).

O monitoramento e a avaliacdo sdo fundamentais no ciclo de manejo, de forma a adaptar as
regras e gerar aprendizado entre os envolvidos (ANDREWS e EVANS, 2009). Segundo Berkes
(2009), “o aprendizado constitui uma forma de aumentar a capacidade em lidar com as incertezas
e complexidades dos sistemas ecologicos”.

Coleman et al. (2015) relatam que detec¢des de mudanca, decorrente da implementacdo de
Unidades de Conservacdo Marinhas sdo importantes para o processo de gestdo maritima como um
todo, dada a presséo publica por comprovacéo da eficacia das areas marinhas protegidas. Léopold
et al. (2013) informam que evidéncias bioldgicas da efetividade do co-manejo da pesca sdo
escassas. Por outro lado, Beddington et al. (2007) expdem que 0 sucesso do sistema de manejo

deve ser definido ndo apenas em objetivos bioldgicos, mas também econdmicos, sociais e politicos.
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A legislacdo brasileira, através de instrumentos como o Plano Nacional de Gerenciamento
Costeiro (BRASIL, 1988b), o Sistema Nacional de Unidades de Conservacao (BRASIL, 2000), e
a Politica Nacional de Desenvolvimento Sustentavel da Aquicultura e da Pesca (BRASIL, 2009a)
avangcou em marcos regulatérios que garantiram a participacdo do cidaddo na gestdo da pesca.
Desta forma, a participacdo da sociedade civil organizada € um dos principios da gestdo pesqueira
no Brasil (Seixas et al. 2009).

As Reservas Extrativistas sdo vistas como mecanismo de manejo de recursos de
propriedade comum (DIEGUES, 2008), servindo como instrumento para referendar as decisdes
construidas pelos atores envolvidos com a pesca, efetivando a Gestdo compartilhada dos recursos
pesqueiros (DEACON, 2012; SILVA, 2004; SEIXAS et al., 2009). Aspectos presentes em Resex,
como delimitacdo espacial e dos usuérios do recurso, valorizacdo dos direitos territoriais e dos
saberes tradicionais fortalecem o processo de desenvolvimento de uma gestdo participativa
(FERNANDEZ e THE, 2013).

O arcabougo legal provido pelas Resex é necessario, mas ndo suficiente para o
desenvolvimento do co-manejo (DIEGUES, 2008). Léopold et al. (2013) enfatizam a necessidade
de se mover de uma gestdo idealizada para o estagio operacional, que inclua avaliacdo da
performance do regime de manejo.

Diegues (2008) coloca 0 Manejo adaptativo como um dos principios basicos das Reservas
Extrativistas, dado a falta de informacéo e as incertezas ecoldgicas, caracteristicas destas areas.

Na regido do Banco dos Abrolhos, foi criada a Resex de Cassuruba e sua Zona de
Amortecimento. O mosaico de ambientes, com presenca de recifes e manguezais faz do Banco dos
Abrolhos, uma area com elevado grau de endemismo e altos indices de biodiversidade, sendo ainda,
uma das mais importantes para a pesca na Bahia (COUTO et al., 2013; SANTOS e VO, 2008).
Estas caracteristicas fizeram com que a regido fosse considerada uma area Prioritaria para a
Conservacao (MMA, 2010).

Devido a presenca de diferentes grupos de pescadores nesta area, a incidéncia de conflitos
¢ uma realidade (NOBRE e SCHIAVETTI, 2013, SANTOS e BRANNSTROM, 2015). Esta
situacdo ndo e diferente de outras Resex, as quais apresentam dificuldades e baixo indice de
implementacdo dos instrumentos de gestdo (SANTOS e SCHIAVETTI, 2014).

Visando evitar conflitos entre pescadores e amenizar atividades que poderiam comprometer

a viabilidade dos estoques pesqueiros, foi implementada a Portaria ICMBIo n° 179 (ICMBIO,



2013), conhecida localmente como “Acordo de Pesca” da por¢ao maritima da Resex de Cassuruba
(NOBRE e SCHIAVETTI, 2013).

Castro e McGrath (2001) consideram que ndo basta a criagdo de regras para assegurar o
sucesso do manejo comunitario, sendo que as regras formuladas devem ser compativeis com o
sistema ecoldgico, social e econdmico. Ainda neste sentido, Ostrom (2009) menciona que, se as
regras estabelecidas (pelos usuérios ou pelo governo) ndo forem condizentes com a realidade local,
a sustentabilidade a longo prazo néo sera alcancada.

Portanto, verificar como os diferentes grupos de pescadores da Resex de Cassuruba
“percebem” o Acordo de Pesca, além de buscar por evidéncias bioldgicas que demonstrem efeito
do da gestdo compartilhada é fundamental para que o processo seja revisado, seguindo o preceito

de que a gestdo na unidade dever ocorrer de forma adaptativa.



2 - OBJETIVOS:

2.1 - Objetivo Geral:
Avaliar a aceitacdo e implementacdo da Portaria de regulamentacdo da pesca na porgédo

maritima da Reserva Extrativista de Cassuruba;

2.2 - Objetivos Especificos:

o Obj. Especifico 1 — Levantar o conhecimento e a opinido dos diferentes grupos de
pescadores da Reserva Extrativista de Cassuruba quanto a Portaria ICMBio 179/2013.

Hipotese 1: A avaliacdo dos pescadores quanto a efetividade e aplicacdo da Portaria de
regulamentacdo da Pesca na Por¢do Maritima da Resex de Cassuruba varia em funcéo da arte de
pesca e/ou da localidade de residéncia.

o Obj. Especifico 2 — Buscar evidéncias bioldgicas que indiquem efeito da Portaria
de ordenamento da pesca na por¢do maritima da Resex de Cassurubd;

Hipotese 2: A média e a tendéncia das capturas das espécies, cujas técnicas e esforcos de
captura foram alvo de regulamentacdo, apresentardo decaimento apds a implementacdao da Portaria;

Pressuposto: Antes da portaria ndo existia controle do esforco ou das técnicas de pesca,
assim, as regulamentacdes constantes na portaria levardo a uma diminuicao da captura.

Hipotese 3: A média e a tendéncia de captura do camardo sete-barbas aumentardo apos a
implementacédo da Portaria;

Pressuposto: Normas da portaria disciplinam e regulamentam o uso da rede tainheira; a
disposicdo e quantidade deste tipo de rede afeta a possibilidade de pesca com rede de arrasto,
técnica utilizada para a captura do camardo sete-barbas.

. Obj. Especifico 3 — Avaliar se as opinides dos pescadores refletem os dados dos

monitoramentos biol6gicos.

OBS: O presente estudo foi autorizado pelo Sistema de Autorizacdo e Informacdo em Biodiversidade —
SISBio/ICMBio, através da licenca n°49091-1 (Anexo 1); e pelo Comité de Etica em Pesquisa com Seres Humanos da
Universidade Estadual de Santa Cruz (UESC), Certificado de Apresentacdo para Apreciacdo Etica
n°47782715.8.0000.5526 (Anexo 2).



3 MANUSCRITO PREPARADO PARA SUBMISSAO AO PERIODICO OCEAN &
COASTAL MANAGEMENT. *

Avaliacao do efeito do “Acordo de Pesca” na dinimica pesqueira da Reserva

Extrativista de Cassurubé
Joaquim Rocha dos Santos Neto*® & Alexandre Schiavetti®
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Resumo:

O presente trabalho visou avaliar a aceitagdo e implementacdo do processo de gestéo
compartilhada na por¢cdo maritima da Resex de Cassuruba. Foram realizadas entrevistas com 262
pescadores da regido e analisados dados do monitoramento de desembarque pesqueiro ocorrente
na regido, comparando-se 0 antes e apos a implementacdo da portaria que estabelece as regras para
a pesca na regido. Percebeu-se que a participacdo dos pescadores na elaboracgdo das regras (11%)
foi baixa, mas com representacdo de todas as comunidades. Dentre 0s que conheciam a normativa
(37,7%), muitos afirmaram perceber diminuicdo na incidéncia de conflitos. As regras tiveram alta
aceitacdo em todas as comunidades e artes de pesca estudadas, porém, a avaliagdo quanto a
implementacdo das normas foi baixa. Os dados do monitoramento mostraram diminui¢do da
captura media da garoupa e do dentdo, porem 0s mesmos ja apresentavam tendéncia descendente
de captura antes da implementacéo das regras, indicando que a diminuicéo foi efeito da sobrepesca,
e ndo do Acordo de Pesca. Por outro lado, o budido foi mais capturado ap6s implementacdo da
normativa. Avaliando a captura em cada comunidade separadamente, percebeu-se que a do
camarao VG (capturada pela rede tainheira) diminuiu na Barra de Caravelas e aumentou em Ponta
de Areia. As regras melhores avaliadas pelos pescadores tiveram reflexo nos dados de
desembarque. Percebemos que o Acordo de Pesca na Resex de Cassurubé foi Gtil como ponto de
inicio do processo de co-manejo da pesca na regido. Houveram evidéncias de que as regras que
incidem no interior da unidade apresentaram resultados, contudo, aquelas que incidem sobre a
pesca na Zona de amortecimento mostraram-se insuficientes para conter a sobrepesca sobre 0s

peixes recifais.

Palavras-chave: Gestdo adaptativa; Co-manejo; Manejo da pesca de pequena escala, pesca

artesanal.



3.1 Introducéo:

A importancia social e econdmica da pescaria de pequena escala € frequentemente
subdimensionada (Cochrane et al., 2011). A maioria deste tipo de pesca pelo mundo é
insuficientemente manejada, levando a sobre-explotacdo (Castello et al.,, 2009), cujas
consequéncias nao sdo apenas ecoldgicas, mas também econdmicas e sociais, levando a incidéncia
de conflitos entre os grupos envolvidos (Pomeroy et al., 2007).

Abernethy et al (2014) afirmam que em paises tropicais, é urgente a necessidade de
mudanca radical, de forma que a pesca siga numa trajetoria mais sustentavel. Recuperar os estoques
dos quais a pescaria de pequena escala depende, significa reconstruir a identidade dos pescadores
(Nayak et al., 2014).

No Brasil, a pesca artesanal é responsavel por mais da metade da producdo de pescado.
Segundo Dias-Neto (2010), mais de 80% dos principais recursos pescados no Brasil encontram-se
plenamente explotados, sobrepescados, esgotados ou em processo de recuperacdo. A abordagem
de manejo tradicional (centrada no governo, “top-down”, inflexivel, em busca de maiores
rendimentos econdmicos, deixando as comunidades de fora do processo) tem sido apontada como
causa do insucesso do manejo da pesca (Andrews & Evans, 2009; Begossi, 2006; Cinti et al., 2014;
Leéopold et al., 2013; Silva et al., 2013; Silvano & Begossi, 2012).

O manejo de forma descentralizada, com divisdo de direitos e responsabilidades com o0s
usudrios do recurso e outros atores, tem sido proposto como solucdo para a gestdo da pesca de
pequena escala, e € conhecido como co-manejo (Seixas et al., 2011; Trimble & Berkes, 2013). A
participacdo dos pescadores no manejo pode contribuir para a conservacao da pesca de pequenas
escalas em diferentes formas (g.v. Castello et al., 2009; Silvano & Valbo-Jorgensen, 2008). Khan
et al. (2012) expBe que o co-manejo leva a um senso de propriedade, contudo, faz-se necessario
suporte de agéncias governamentais e/ou ONG.

As Reservas Extrativistas (Resex) séo vistas como possibilidades de Gestdo compartilhada
dos recursos pesqueiros (Deacon, 2012; Silva, 2004), estando entre 0s poucos instrumentos que
possibilitam o co-manejo do Brasil (Seixas et al., 2009). Aspectos presentes em Resex, como
delimitacdo espacial e dos usuérios do recurso, valorizagdo dos direitos territoriais e dos saberes
tradicionais fortalecem o processo de desenvolvimento de uma gestdo participativa (Fernandez &
Thé, 2013).



O arcabouco legal provido pelas Resex é necessario, mas ndo € suficiente para o
desenvolvimento do co-manejo, especialmente de forma adaptativa (Diegues, 2008). Assim, faz-
se necessaria a implementacdo de uma gestdo idealizada para o estagio operacional que inclua
avaliacdo da performance do regime de manejo (Léopold et al 2013).

Aprendizado e adaptacdo séo as bases do manejo adaptativo (Jones, 2005). Segundo
Dickey-Collas (2014), indicadores devem ser utilizados para prover informacdes sobre o progresso
do manejo em relacdo a seus objetivos. Neste mesmo sentido, Andrews & Evans (2009) colocam
0 monitoramento e a avaliacdo como fundamentais no ciclo de manejo.

O Sucesso do sistema de manejo é frequentemente definido em termos de objetivos
bioldgicos, econdmicos, sociais e politicos (Beddington et al., 2007). Léopold et al. (2013)
informam que evidéncias bioldgicas da efetividade do co-manejo da pesca sao escassas.

Coleman et al. (2015) relatam que detec¢des de mudanca, decorrente da implementacao de
Areas Marinhas Protegidas sdo importantes para o processo de gestdo maritima como um todo,
dada a pressédo publica por comprovacao da eficacia das areas marinhas protegidas

Em 2009 foi criada a Resex de Cassurubd, juntamente com sua Zona de Amortecimento,
no extremo sul da Bahia, regido do Banco dos Abrolhos. A grande biodiversidade e alto indice de
endemismo fez com que esta regido fosse considerada como prioritaria para a conservacdo (MMA,
2010).

Devido a presenca de diferentes grupos de pescadores nesta area, a incidéncia de conflitos
é uma realidade (Santos & Brannstrom, 2015). Com objetivo de servir como instrumento de gestdo
de conflito e amenizar atividades que podem comprometer a viabilidade dos estoques pesqueiros,
foi implementada a Portaria n°® 179 (ICMBIO, 2013), conhecida localmente como “Acordo de
Pesca” da Resex de Cassuruba (Nobre & Schiavetti, 2013).

Castro e McGrath (2001) consideram que ndo basta a criacdo de regras para assegurar 0
sucesso do manejo comunitario, sendo que as regras formuladas devem ser compativeis com o
sistema ecologico, social e econdémico. Ainda neste sentido, Ostrom (2009) menciona que, se as
regras estabelecidas (pelos usuarios ou pelo governo) ndo forem congruentes com a realidade local,
a sustentabilidade a longo prazo nédo sera alcancada.

O presente estudo visou avaliar a aceitagéo e implementacédo da Portaria de regulamentacao

da pesca na porcao maritima da Reserva Extrativista de Cassurubd, procurando levantar a opinido
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dos diferentes grupos de pescadores da Unidade, e também, buscando evidéncias bioldgicas que

indiquem efeito da normativa.

3.2 Metodologia

3.2.1 Area de estudos:

A Reserva Extrativista de Cassuruba é uma Unidade de Conservacdo de Uso Sustentavel,
com 100.687 hectares, criada em junho de 2009, no extremo sul da Bahia (Brasil, 2009b).

A por¢do maritima, que compreende cerca de 68% da Unidade, abrange os pesqueiros em
frente aos municipios de Caravelas e Nova Vicosa (Figura 1). A Zona de Amortecimento da Resex,
possui uma porcdo marinha que abrange formacdes de recife de coral e outros ambientes,
limitando-se a leste com o Parque Nacional Marinho dos Abrolhos, a Norte com a Reserva
Extrativista de Corumbau e a Sul o limite é em frente a foz do Rio Mucuri. Grande parte da por¢do
maritima da Zona de Amortecimento tem sobreposi¢cdo com a APA Estadual Ponta da Baleia —
Abrolhos (Bahia, 1993) (Figura 1).

A frota pesqueira da regido é composta por embarcacfes pequenas, na sua maioria entre 5
e 9 metros. Em Caravelas foram levantados 170 barcos motorizados (Viana et al, 2015), enquanto
Alcobaca possui 205 e Nova Vigosa 173 (ECOMAR, 2012). A maioria desta frota realiza suas
atividades na Resex de Cassuruba e/ ou sua Zona de Amortecimento. A tabela 1 sistematiza as
principais artes utilizadas na regido.

Em abril de 2013 passou a vigorar a Portaria 179/2013 (ICMBio, 2013), que estabelece
normas para a pesca na por¢do maritima da Resex de Cassuruba. As regras versam sobre: Limite
da quantidade e tamanho de malha de redes de pesca (tainheira e de caida para sarda); determinacao
da proibicdo da pesca com rede tainheira no periodo de defeso do camardo; disciplina a disposicéao
das redes tainheiras; proibicdo da pesca com rede de arrasto e feiticeira nos parcéis da Zona de
Amortecimento; determinacdo de area de exclusdo para pesca com barco motorizado; e
determinacdo de tamanhos minimos de espécies a serem capturadas pela pesca de mergulho
(ICMBio, 2013; Nobre & Schiavetti 2013)
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TABELA 1: Denominacdo local das principais artes de pesca utilizadas na regido de estudo, acompanhadas de breve descricdo, abreviatura e codigo da FAO

(Nédélec & Prado, 1990) e os principais alvos.

Arte de pesca

Breve descrigdo

Abreviatura - Codigo

Principais alvos.

recifes (val6es) e o entralhe é feito de forma a ficar
mais folgada, facilitando o emalhamento dos peixes.

(Denominacéo (FAO)
local)

Baldo Rede de arrasto, puxada com barco motorizado, que | OTB - 03.1.2 Camarado sete-barbas;
utiliza pesos (portas) para manter a rede aberta
durante a pesca.

Tainheira Rede de emalhar construida com fio de nylon 30 a 40, | GND — 07.2.0 Pescadinhas e Camarédo VG.
do tipo monofilamento, e pode ser de deriva ou fixa, | GNS —07.1.0
operando na superficie, meia agua ou no fundo.

Linha e anzol Linha de nylon com anzéis sem vara. LHP -09.1.0 Garoupas, Badejos e

Vermelhos

Mergulho Mergulho de apneia com uso de armas de presséo e | HAR — 10.1.0 Garoupas, Badejos, Vermelhos
arpao. e Budiao

Redagem de Budido | Pesca com rede de emalhar envolvente sobre os | GNC —07.3.0 Budido.
corais. O envolvimento é feito com canoas ou
andando sobre os corais; realizada na maré baixa dos
periodos das luas cheia e nova.

Rede de caida Rede de emalhe, construida com fio de nylon do tipo | GND - 07.2.0 Sardas, Guaricema e Bonito
monofilamento (Nylon de 50 a 60), e pode ser de | GNS —-07.1.0
deriva ou fixa com ponta solta.

Espinhel Conjunto de anzois presos por um fio principal. LLD-09.4.0 Cacdes, Arraias e Bagres

Feiticeira Rede de espera fixa colocada entre as formagdes de | GNS — 07.1.0 Peixes recifais no geral
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Figura 1: Mapa de localizagdo da Resex de Cassurubd, sua Zona de Amortecimento (ZA-Cassurubd) e das Unidades
de Conservacao Marinhas do Banco dos Abrolhos, com as localidades estudadas destacadas.
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3.2.2 Coleta de Dados:

3.2.2.1 - Dados Socioambientais:

O estudo foi autorizado pelo Comité de Etica em Pesquisa com Seres Humanos da
Universidade Estadual de Santa Cruz (UESC), através do Certificado de Apresentacdo para
Apreciacio Etica n°47782715.8.0000.5526.

A coleta de dados foi realizada através da aplicacdo de um roteiro semiestruturado
(Albuquerque et al. 2014; Berkes et al. 2006), (apéndice A) dividido em quatro partes:

l. A primeira parte abordou informagdes que permitiu a caracterizacdo do pescador,
possibilitando classifica-lo de acordo com a arte de pesca utilizada e local de residéncia. Além da
arte, procurou-se levantar a quantidade de petrechos de cada pescador.

Il. A segunda parte abordou o conhecimento das regras e participacao do entrevistado
na construcdo do Acordo de Pesca da Resex de Cassuruba. Com esta parte foi possivel levantar a
taxa de participagdo na elaboracgdo da normativa, a quantidade de pescadores que afirmam conhecer
0 Acordo, além das regras que os mesmos lembram com maior facilidade, dentre outros fatores.
Aqueles que afirmaram conhecer a normativa responderam questfes referentes a como conheceu e
sua percepg¢édo quanto aos efeitos da normativa.

II. Nesta parte, 0s pescadores expunham suas opinides sobre cada uma das regras. Os
pescadores tinham a op¢édo de concordar, concordar parcialmente ou discordar. Ainda nesta etapa,
0s entrevistados apresentavam suas opinides sobre a aplicacdo das regras. Novamente 0s mesmos
tinham trés opc¢oes de nivel de implementacéo.

V. Esta parte procurou evidenciar as atitudes dos pescadores quanto ao Acordo de
Pesca. Refere-se ao cumprimento das normas, conhecimento de outros pescadores que nao
cumpriram as normas e realizacdo de denuncias.

Durante as entrevistas, as sugestdes de melhoria e adequacdo da portaria foram anotadas.
As informacdes foram registradas em papel. Ndo foram feitas gravacbes para ndo causar
constrangimento aos entrevistados.

De forma a aumentar a aceitagcdo das entrevistas e permitir que os pescadores ficassem mais
a vontade para expor suas opinides, as entrevistas foram realizadas por jovens das comunidades,
que passaram por treinamento prévio com o responsavel pela pesquisa. Alem disso, as conversas

ocorreram nas localidades onde moram os pescadores, preferencialmente em sua residéncia, fora
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da influéncia de outros pescadores e apds seu periodo de trabalho, permitindo assim, que cada
entrevistado expusesse suas opinides de forma mais individualizada possivel.

Para determinacdo do periodo de realizacdo das entrevistas, levou- se consideracao o fato
de que algumas regras da Portaria 179/2013 (ICMBIO, 2013) apresentam maior evidéncia em
determinadas épocas do ano. Assim, procurou-se realizar as entrevistas no periodo no qual ndo
houvesse nenhuma regra em destaque. As entrevistas foram realizadas entre junho e agosto
(periodo entre defesos e fora do verdo) do ano de 2015.

As localidades estudadas foram aquelas que participaram da construcdo do Acordo de Pesca
e que sdo as comunidades que comportam os pescadores da area, a saber: Alcobaca, Barra de
Caravelas, Ponta de Areia, Caravelas, Barra Velha e Nova Vigosa.

3.2.2.2 - Dados Bioldgicos:

Os dados utilizados para a avaliacdo do efeito biolégico do Acordo de Pesca foram
fornecidos pela Conservacao Internacional (Cl-Brasil) e pela Fibria, oriundo de monitoramento de
desembarque pesqueiro. Os dados foram fornecidos na forma de quantidade de pescado
desembarcado mensalmente, por espécie, nas localidades de Barra de Caravelas e Ponta de Areia.

Os monitoramentos seguiram a mesma metodologia: agentes locais registraram 0s
desembarques abordando os pescadores no momento de chegada e entrega dos pescados aos
frigorificos (CTA, 2015; Minte-Vera & Souza Junior, 2014).

Foram utilizados os dados referentes as espécies que possuem relagdo com as regras
contidas na portaria estudada: badejo (Mycteroperca bonaci), budido (Scarus spp), camarao sete-
Barbas (Xiphopenaeus kroyeri), camardo VG (Litopenaeus schmitti), dentdo (Lutjanus jocu),
garoupa (Epinephelus morio), griacé (Lutjanus synagris), cioba (Ocyurus chrysurus), guaricema
(Caranx spp), pescadinhas (Macrodon ancylodon, Cynoscionsvirescens) e sarda (Scomberomorus
brasiliensis).

3.2.3 Analise dos dados:

Para andlise dos dados oriundos da aplicacdo dos questionarios aos pescadores, foram
construidas tabelas de contingéncia e realizacéo de testes de frequéncia (qui-quadrado ou Exato de
Fisher).

Foi feita analise de agrupamento para as comunidades. Para tanto, foram utilizadas as

variaveis: (i) percentagem de pescadores que utilizam cada arte como prioritaria, e (ii) quantidade
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média das artes de pesca/ embarcacdo, considerando também as artes utilizadas secundariamente.
Foi aplicada a métrica Gower, por se tratar de varidveis de categorias diversas.

As respostas da Parte Il do questionario foram analisadas individualmente e também
conjuntamente através da construcdo de indices. Para obtencdo dos indicadores de aceitacdo e
avaliacdo da aplicagéo das regras, foi feita uma adaptacgéo, utilizando a metodologia realizada por
Castilho et al. (2013): primeiramente, as respostas foram convertidas em dados numéricos,
utilizando-se da Escala de Likert de trés pontos (Oliveira, 2001). Para tanto, foi atribuido um valor
a cada resposta, refletindo a direcdo do posicionamento do respondente em relagéo a cada regra. O
indice foi oriundo da divisdo entre a somatdria dos pontos de cada entrevistado pelo total possivel.
Assim, os indicadores podem variar de -1 a 1; considerando que quanto mais préximo de 1, maior
a aceitacdo (para o indice de aceitacdo) e melhor a avaliagdo quanto a implementacédo das regras
(Para o indice de aplicacdao).

Para se verificar diferencas nos indices médios por comunidade e por arte de pesca, foi
utilizada ANOVA, e posteriormente teste de Turkey para anélise aos pares. Os pré-requisitos foram
testados através dos testes de Shapiro Wilk e teste de Levene.

Realizamos a avaliacdo da quantidade de pescados desembarcados antes da implementacéo
do Acordo (novembro de 2010 a novembro de 2011), pareando com os dados dos meses
correspondentes apds a implementacdo do Acordo (novembro de 2013 a novembro de 2014). Os
testes utilizados foram o teste T pareado (diferencas entre as médias com distribuicdo normal) ou
Wilcoxon pareado (diferencas entre as médias sem distribuicdo normal). Para se testar a
normalidade utilizou-se o teste de Shapiro-Wilk.

Com base nos totais desembarcados mensalmente de cada espécie, foi realizada analise de
série temporal com indicacdo da linha de tendéncia dos periodos avaliados, antes e apo6s a
implementacado das regras.

As analises estatisticas foram realizadas com o auxilio do programa R versdo 3.1.2 (R Core

Team, 2014), e utilizou-se o como nivel de significancia, valores de (p) < 0,05.
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3.3 Resultados:

3.3.1 Avaliacao Socioambiental:

Foram realizadas 262 entrevistas com pescadores. O baldo (rede de arrasto) foi citado como
arte principal utilizada por 59 % (n=155) dos entrevistados, tainheira foi a segunda arte mais
frequente com 24% (n=63), na sequéncia apareceram linha e anzol, outras formas e mergulho, com
7,2% (n=19), 6,4% (n=17) e 1,9% (n=5), respectivamente. A tabela 2 apresenta um sumario do
numero de pescadores entrevistados, frequéncia e nimero medio dos petrechos por localidade
estudada.

A figura 2, apresenta o dendrograma oriundo da analise de agrupamento (cluster) das
localidades com base nas frequéncias com que as artes sdo usadas como prioritarias e quantidade
média das mais presentes: Baldo, Tainheira e Linha e anzol. Foi possivel observar dois grupos,
diferenciados de acordo as artes de pesca utilizadas: Grupo 1 — representado por Alcobaca, barra
de Caravelas e Barra Velha; e Grupo 2 - composto por Ponta de Areia, Caravelas e Nova Vigosa.
A utilizacdo da rede tainheira foi a caracteristica determinante para a composi¢do do grupo 1.
Dentre eles Barra Velha e Barra de Caravelas, formaram um subgrupo. Alcobaca se distinguiu pela
maior média de redes por embarcacao. No grupo 2, a prevaléncia de outras artes, principalmente o
baldo, foi caracteristica. Ponta de Areia ficou mais distante, do subgrupo formado por Caravelas e
Nova Vicosa, devido ao fato de linha e anzol ter sido bem representativo nesta comunidade,

enguanto nas outras houve preponderancia absoluta do uso do bal&o.
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TABELA 2: Namero de entrevistas realizadas nas localidades estudadas, bem como a proporcéo de utilizagdo e quantidade média dos principais petrechos utilizados
pelos pescadores entrevistados em cada localidade:

Rede de arrasto Tainheira Linha e anzol Outros
N° de | Arte Quantidade | Arte Quantidade | Arte Quantidade | Arte
pescadores prioritaria | média do | prioritaria | média  do | prioritaria | média  do | prioritaria
entrevistados para: (%) petrecho/ para: (%) | petrecho/ para: (%) | petrecho/ para: (%)
embarcacao™ embarcacao™ embarcacao*
Alcobaca 50 30 1,56 50 18,24 6 1,1 14
Barra de 51 47.05 0,69 33 7,76 3,9 1,8 16,05**
Caravelas
Barra Velha 28 28,6 0,29 39 2,64 0 0 32,14%**
Caravelas 52 96,15 1,73 0 0,19 3,85 2,6 0
Nova Vigosa 51 90,19 1,31 2 0,11 59 2,8 1,96
Ponta de Areia 30 63,33 1,1 6,7 0,96 30 73 0

* Considerado aqui mesmo que ndo fosse o petrecho utilizado prioritariamente na embarcagéo;

** Destaque para a pesca através do mergulho;

** Destaque para a pesca com rede conhecida localmente como “malhuda ou malhador” (rede com grandes malhas, colocadas

junto a costa. Cod. FAO: GNS - 07.1.0)
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Figura 2: Andlise de agrupamento das comunidades estudadas, tendo como base a frequéncia e quantidade

das principais artes de pesca utilizadas pelos entrevistados.

Dentre os pescadores entrevistados, 37,78% (n=99) afirmaram conhecer o Acordo de Pesca.
Dentre as comunidades estudadas houve diferenca significativa (p = 0,0001): a menor proporcéo
de conhecimento foi em Barra Velha, onde 22% (n=6) afirmaram conhecer o acordo. Por outro
lado, em Nova Vicosa, 63% (n = 32) conheciam a normativa. Considerando as modalidades de
pesca, ndo houve diferenca significativa (p = 0,26).

Daqueles que afirmaram conhecer o Acordo, 85,85% (n = 85) foram capazes de citar regras
espontaneamente. Dentre as regras mais facilmente lembradas pelos entrevistados, a regra 2
(Tainheiras deverdo ter malha de 35mm ou maior, nylon 40), foi lembrada por 70,58% (n = 60).
Em seguida, apareceu a regra 1 (Limitar a 30 panos de rede Tainheira por barco), sendo
mencionada por 61,17% (n = 52) dos respondentes que citaram regras. As regras com menores
proporcdes de citacdo pelos entrevistados foram a regra 6 (Proibir redar no sequeiro (baldo no
parcel)) e a regra 7 (Proibir a pesca com rede feiticeira no parcel) com respectivamente, 9,41 (n
=8) e 10,58% (n =9).

Quanto a participacdo na elaboracéo das regras, 11,4% (n = 30) afirmaram que participaram
em algum momento da construcdo do Acordo de Pesca. Ndo houve diferenca significativa (p =

0,27) de participacdo dentre as comunidades, nem tampouco, dentre as artes de pesca (p = 0,84).
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Agueles que conheciam o Acordo, responderam questfes referentes a como o conheceram
e sua percepcao quanto aos efeitos da normativa. Os resultados, considerando este subgrupo foram:

o 60,6 % (n = 60) expuseram que conheceram a normativa através de outro pescador.
Esta foi a forma de conhecimento para 81% (n = 26) em Nova Vicosa, 72% (n = 18) em Barra de
Caravelas e 57% (n = 8) em Caravelas. Em Alcobaca, a maioria que conhecia o Acordo, o conheceu
por ter participado da elaboracao (50%, n = 7);

. 66,6% (n = 66) avaliam que a quantidade de pescado, em relacdo ao periodo antes
do acordo, esté inalterada; 27,27 % (n = 27) afirmam que percebem uma diminui¢&o; e 7,07% (n =
7) acham que aumentou. Nao houve diferenca significativa ao analisar os dados por arte de pesca
(p = 0,39); por comunidade, observou-se diferencas significativas (p = 0,01). Em Ponta de Areia a
maior proporcao (50%, n = 4) afirmou que a quantidade diminuiu; em Barra Velha as propor¢6es
daqueles que avaliam que diminuiu foi igual a que avalia que esta igual (50%, n=3), nas demais
localidades, a maioria dos entrevistados avaliou que as quantidades estavam iguais.

. 61,61% (n = 61) afirmaram reconhecer a existéncia de conflitos antes da
implementacdo do Acordo. Dentre estes, 54,09% (n = 33) avaliam que a incidéncia de conflito esta
igual a antes do Acordo; 34,42% (n = 21) afirmam que diminuiu a incidéncia e 11,49% (n = 7)
perceberam aumento. Ndo houveram diferencas significativas, agrupando as respostas por
comunidade (p = 0,33) ou por arte de pesca (p = 0,58).

As regras apresentaram alto nivel de aceitagdo entre os entrevistados. A tabela 3 apresenta
as proporcdes da aceitacdo e avaliacdo quanto a aplicacdo para cada regra do Acordo.

Na avaliacdo conjunta, através dos indices, a aceitacdo das regras apresentou um indice
médio de 0,68 (z 0,28), o que pode ser classificado como de alta aceitacdo. Analisando os dados
por localidade (Figura 3A), percebemos diferencas significativas (F = 12,37; p ~0).

Com relacdo a avaliacdo dos pescadores quanto a aplicacdo das regras, o indice construido
teve um valor médio de -0,08 (x 0,55), na avaliacdo por comunidade (Figura 3B). Houve diferenca

nesta avaliacdo por localidade (F = 44,2; p < 0,0001).
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TABELA 3: Percentagem de manifestages dos pescadores quanto a concordancia e aplicacdo de cada regra em especifico. Em ambas questdes 0 mesmo tiveram

as opgdes de concordar, concordar parcialmente ou discordar.

REGRA: Concorda (%) A regra foi aplicada (%)
Sim | Emparte | Nd | Sim Sim, | Nao
(sim com muito | porem
ressalvas) pouco
1 - Limitar a 30 panos de rede Tainheira por barco 79,80 8,30 11,83 | 24,42 33,59 41,98
2 - Tainheiras deverdo ter malha de 35mm ou maior, nylon 40. 93,51 1,53 496 | 3244 36,64 30,92
3 - Redes de caida para sarda deverdo ter malha maior que 45 mm e cada barco podera ter
o 83,20 6,49 10,30 | 28,24 26,33 45,42
no maximo 40 panos de rede
4 - Quando houver barcos baloando, as redes tainheira s6 poderao ser colocadas a “fio
91,99 1,14 6,87 | 31,30 25,95 42,75
d’agua”
5 - Proibir a pesca com tainheira, dentro da Resex, no periodo do defeso do camarao 80,91 6,10 12,98 | 38,93 28,24 32,82
6 - Proibir redar no sequeiro (baldo no parcel) 85,50 2,67 11,83 | 36,64 23,66 39,69
7 - Proibir a pesca com rede feiticeira no parcel; 77,48 1,90 20,61 | 32,82 20,61 46,56
8 - Proibir a pesca com barcos que usam dois baldes ao mesmo tempo 81,67 4,20 14,12 | 64,50 14,88 20,61
9 - Criar Area de exclusdo de 500m da linha da praia, que vai da Ponta do Catoeiro até a
_ 54,96 12,97 32,06 | 25,19 29,77 45,03
Barra de Nova Vicosa, para a pesca com barcos motorizados.
10 - Definir Tamanhos minimos para a captura no mergulho dos seguintes peixes: Badejo: 63
85,88 6,87 7,25 | 11,83 26,33 61,83
cm; Garoupa: 39 cm; Dentdo: 34 cm; Guaiuba ou cioba: 22 cm; Arioco (griac6): 19 cm; Catué: 13 cm;
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Figura 3: Variag@es dos indices de concordancia (A) e de avaliagdo quanto a aplicagdo das regras (B) por localidade.
Sendo possivel observar o valor mediano e a amplitude de variagdo. As localidades que apresentam alguma
letra em comum junto ao boxplot, ndo diferiram na avaliacdo par-a-par.

Na andlise do indice de concordancia, ndo foram observadas diferencas significativas

quando analisados levando em consideragdo as artes de pesca estudadas (Figura 4A).
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Com relacdo a satisfacdo quanto a implementacao das regras, houve diferenca significativa
(F =15,77; p < 0,0001) entre a artes de pesca estudadas (Figura 4B).

N T —

0.8

0.6
o

04

indice de Concordancia
0.0

-0.2

-0.4

\ \ 1 1
Balao Linha e anzol Qutros Tainheira

Arte de Pesca

1.0

indicede Aplicagdo
0.0
L

-0.5

|

I 1 \ T
Balao Linha e anzol Outros Tainheira

-1.0

Arte de Pesca

Figura 4: Variacdes dos indices de concordancia (A) e de avaliacdo quanto a aplicagdo das regras (B) por
arte de pesca. Sendo possivel observar o valor mediano e a amplitude de variagdo. As artes de pesca
gue apresentam a mesma letra junto ao boxplot, ndo diferiram na avaliacdo par-a-par.

Dos pescadores entrevistados, 31,67% (n = 83) sugeriram, de forma espontanea, a
fiscalizacdo como medida para melhorar a gestdo da pesca na regido. Na comunidade da Barra

Velha, essa foi a sugestdo de 71,4% (n = 20) dos entrevistados. Ja na Barra de Caravelas, essa foi
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a sugestdo de apenas 3,9% (n = 2) dos pescadores entrevistados. Dentre os que colocam a
fiscalizagdo como solucdo para melhora da pesca, 67,4% (n = 56) ndo conheciam o Acordo de
Pesca.

Outra medida recomendada foi a de que ndo deveria deixar pescadores “de fora” atuar na
regido. Essa medida foi proposta por 16 pescadores, sendo que 13 foram da Barra Velha.

Quando questionados se viram alguém descumprindo regras do Acordo, 14,8% (n = 39)
informaram que sim, destes, 38,46% (n = 15) afirmaram que fizeram denuncia aos 6rgdos
competentes. Vale destacar que muitos ndo quiseram dar esta resposta, por entender que poderiam
comprometer algum pescador. Essa, por sinal, foi a principal justificativa para ndo realizarem as
denuncias. Conforme relato de um dos entrevistados, “N&o vou prejudicar um companheiro de
classe”. Outros alegaram que essa responsabilidade ¢ do 6rgéo gestor da area. Também informaram
que as denuncias nunca ddo em nada, por isso ndo denunciam.

3.3.2 Avaliacéo Bioldgica:

A média mensal de desembarque nos portos estudados (Barra de Caravelas e Ponta de
Areia) antes da implementacdo do Acordo de Pesca, considerando as espécies estudadas, foi de
6.839,71 Kg. O camarao sete-barbas (X. kroyeri) representou a maior por¢éo do peso desembarcado
(63,5%), seguido por griacé (L. synagris), budido (Scarus spp.) e pescadinha (M. ancylodon, C.
virescens), com respectivamente 10,2%, 9,29% e 4,36 % da captura total.

Apobs a implementacdo do Acordo, a producdo média mensal foi de 9.171,14 Kg, o que
representou um aumento de 34,08 %. Entretanto, Eesta diferenca nédo foi significativa (p = 0,21).
O camardo sete-barbas teve uma producdo 51,09% maior gue o avaliado antes da implementacao
da normativa, figurando como o principal recurso desembarcado, agora representando 71,57 % da
producdo nos portos estudados. Em seguida, os mais representativos foram o budido, o griac6 e o
badejo (M. bonaci) com 12,58%, 6,53% e 3,30%, respectivamente.

Além do camardo sete-barbas, apresentaram crescimento do quantitativo desembarcado
apos a implementacdo do Acordo: badejo, budido, cioba (O. chrysurus), guaricema (Caranx sp.) e
a sarda (S. brasiliensis), sendo que apenas o budido (p = 0,006) apresentou diferenca significativa.
Por outro lado, as producdes de camardo VG (L. schmitti), dentdo (L. jocu), garoupa, griaco e
pescadinha apresentaram decréscimo na produgdo média mensal, onde dentdo (p = 0,005) e

garoupa (p = 0,0002) apresentaram quedas significativas.
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As médias mensais, resultados dos testes estatisticos e a tendéncia linear apresentada por
cada recurso, considerando a producdo total nos portos estudados, estdo apresentados na Tabela 4.

Barra de Caravelas:

A média mensal de desembarque na Barra de Caravelas antes a implementacao do Acordo
de Pesca, foi de 5.193,60 Kg, o que representa 75,9 % da producéo total dos portos estudados. O
camardo sete-barbas, representou a maior propor¢éo do peso desembarcado (69,5%), seguido por
budido, pescadinha e badejo com, respectivamente, 12,23%, 5,66% e 3,36%

Apos a implementacdo do Acordo, a producdao média mensal na Barra de Caravelas foi de
6.195,40 Kg, representando um aumento de 19,28% e equivalendo a 67,5% da producéo total dos
portos estudados. O camarao sete-barbas foi o responsavel pela maior parte do peso desembarcado
com 71,54% da producdo. Na sequéncia, 0s mais representativos foram o budido, o badejo e a
pescadinha com 18,56%, 3,26% e 2,59%, respectivamente.

Nesta localidade, apresentaram crescimento do quantitativo desembarcado apds a
implementacdo do Acordo: badejo, camar&o sete barbas, budido, cioba, guaricema e a sarda, sendo
que apenas o budido (p = 0,007) apresentou diferenca significativa. Por outro lado, as producdes
de camardo VG, dentdo, garoupa, griaco e pescadinha apresentaram decréscimo na producdo média
mensal, onde o camardo VG (p = 0,04), dentdo (p = 0,004) e garoupa (p = 0,003) apresentaram
diferengas significativas.

As médias mensais, resultados dos testes estatisticos e a tendéncia linear apresentada por

cada recurso desembarcado na Barra de Caravelas, estdo sumarizados na Tabela 5.
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TABELA 4: Médias mensais antes e ap6s a implementacdo do Acordo, Resultado dos testes estatisticos (T pareado ou Wilcoxon pareado) com respectivos valores
de p, além da tendéncia linear e equacdo da reta proveniente da analise de série temporal, da producao total considerando os portos estudados.

Média + | Média + T p Wilcox p Tendéncia | Equacdo dareta | Tendéncia | Equacdo da reta
desvio desvio | pareado pareado pré-acordo pré-acordo pos-acordo pos-acordo
padrédo padrédo

antes pos
(Kg/més) | (Kg/més)
221,66 + 303,50 + y = -10,78x +297,13 y = -23,682x + 469,28
Badejo 101,84 | 304,50 1,231 0,240 - - \ \
635,84 + | 1.154,00 + N \ y = -12,599x + 724,04 y =9,511x + 1087,4
Buditio 360,85 52728 -3,27 | 0,006 - - —
5.134,45+ | 7.757,95 _ _
Camario sete-barbas 3.761.01 8.007 22 -1,51 0,160 -- -- _—" | y=45848x + 2383,6 /' y = 334,31x + 5752,1
) 119,04 + 69,46 + 185 0,093 B B » | ¥=0,1355x+118,23 \ y =-3,9677x + 93,275
Camarao VG 64,78 67,35
129,23 + 44,50 + N B B y = 3,456x + 105,04 \ y = -4,6071x + 76,75
Dent4o 65,60 54,86 341 ] 0,005 /
214,69 + 27,26 + B B . y = -6,3956x + 259,46 y = -5,0725x + 62,769
Garoupa 93,85 41,40 a1 0,0002 \ \
700,92 + 599,65 + y = -72,275x + 1206,8 \ y = -46,738x + 926,82
Griaco 520,18 449,85 0,74 0,469 - - \
76,42 + 129,47 + ] __ B y = 7,9808x + 20,558 \ y = -15,755x + 239,76
Guaiuba ou Cioba 86,97 168,16 0,93 0,369 /
44,07 + 47,50 + y =-2,2033x + 59,5 y = 4,1044x + 18,769
Guaricema 47,96 68,02 - - 45 0,66 \ /
352,72 + 191,22 + B B y =-68,173x + 761,76 y =-33,077x + 389,69
Pescadinha 347,52 218,32 | 10836 | 0123 \ \
6.833,82+ | 9.171,16 + B B y = 109,08x + 6070,3 y = 68,136x + 8694,2
Total 3.797,00 8.092,87 27 0,216 / /

* Diferenca significativa com p < 0,05
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TABELA 5: Médias mensais antes e ap6s a implementagdo do Acordo, Resultado dos testes estatisticos (T pareado ou Wilcoxon pareado) com respectivos valores
de p, além das tendéncias lineares e equacdes provenientes da analise de série temporal pré e pds acordo, da producédo na Barra de Caravelas.

Média + Equacdo dareta | Tendénci | Equacédo da reta
desvio Média + : A ré-acordo a pos- 0s-acordo
< . T Wilcox Tendéncia P P P
padréo desvio q p p . acordo
~_ .| pareado pareado pré-Acordo
antes padrédo pds
(Kg/més) | (Kg/més)
. 173,30 + 202,44 + __ B \ y =-3,8077x + 199,96 \ y = -7,6396x + 255,92
Badejo 85.40 174,45 42,5 0,861
" 635,53 + 1.150,23 + N \ y =-12,621x + 723,88 y =10,11x + 1079,5
Budido 360,68 526,05 -3,24 | 0,007 - - /'
< 426845+ | 523822+ y = 275,37x + 2616,2 y = 327,89x + 3270,9
Camardo sete-barbas 2.807.57 511314 -0,98 0,346 -- -- / /
Camardo VG BO22% |ssa66155| 225 | 0047% | - w | [YTOSSIOXF 20D I |V = 3:5968X + 77,049
< 124,38 + 32,73+ N __ B y = 3,0549x + 103 \ y = -3,7335x + 58,865
Dentdo 63.96 52.96 3,54 0,004 /
108,61 + N y = 8,6319x + 48,192 y =-0,4478x + 6,9423
Garoupa 86,14 3,80 + 8,26 3,57 | 0,003 - - /' —_—
o 40,07 + 18,61 + \ y = -3,6099x + 65,346 y = 4,0879x - 10
Griac6 3384 26,60 139 | 0,187 _—
Guaiuba ou Cioba 7,23+ 21,80 + __ B 17 0553 \ y = -1,1484x + 15,269 \ y =-0,4901x + 25,231
7,93 42,81
. 26,84 + 45,38 + ] \ y = -4,9231x + 61,308 y =3,3791x + 21,731
Guaricema a7 42 6017 084 | 0414 _—
. 347,90 + 190,13 + __ B \ y = -66,545x + 747,18 \ y = -33,295x + 389,91
Pescadinha 343.29 218.45 37 0,359
Sard 73,15+ 80,25 + 01 0,846 y = 5,7033x + 33,231 y = -2,7478x + 99,488
arda -y, )
50,73 115,09 — \
Total 5.193,65+ | 6.19543 + L1 0274 y = 62,119x + 4758,8 y = 159,02x + 5082,3
ota -4 '
3.220,40 4.853,72 — —

* Diferenca significativa com p < 0,05
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Ponta de Areia:

Em média, 1.646,04 Kg de pescado foi desembarcado mensalmente no porto de Ponta de
Areia. O camardo sete-barbas representou a maior porgéo do peso desembarcado (44,51%), seguido
de perto pela quantidade de griacO, responsavel por 40,14% da producdo. Na sequéncia de
representatividade no desembarque estavam a garoupa e a cioba com 6,44% e 4,20%,
respectivamente.

Na avaliagdo realizada apds a implementacdo do Acordo, a produgdo média mensal em
Ponta de Areia foi de 2.975,67 Kg. Um aumento de 80,77 %. Este aumento foi impulsionado pelo
camarao sete-barbas, que apresentou um aumento de 190,96%.

Apbds o Acordo, o camardo sete-barbas representou 71,65% da producdo. O griaco
continuou com a segunda posicao, agora com 19,52%. Na sequéncia vieram a cioba e o badejo
com, respectivamente, 3,61% e 3,39% da producéo.

Badejo, budido, camarao sete-barbas, camardo VG, dentdo e cioba apresentaram médias
mensais de captura maior na avaliacdo realizada apds o Acordo. Sendo que o camarao sete-barbas
(p=0,013) e 0 camardo VG (p = 0,016) as diferencas foram significativas. O aumento na producao
do camardo VG ocorreu nos meses apos os periodos de defeso.

Dentre as espécies que apresentaram decréscimo na média de desembarque (garoupa,
griacd, guaricema e pescadinha), queda significativa foi observada na producéo da garoupa (p =
0,0002). Este recurso passou a representar apenas 0,7% da producéo total desembarcada em Ponta
de Areia.

As médias mensais, resultados dos testes estatisticos e a tendéncia linear apresentada por
cada recurso desembarcado em Ponta de Areia estdo apresentados na Tabela 6.

A figura 5 apresenta a representacdo grafica das diferencas entre as produgdes médias
mensais avaliadas antes e apds a implementacdo do Acordo de Pesca.
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TABELA 6: Médias mensais antes e ap6s a implementacdo do Acordo, Resultado dos testes estatisticos (T pareado ou Wilcoxon pareado) com respectivos valores
de p, além das tendéncias lineares e equacgdes provenientes da analise de série temporal, da producdo em Ponta de Areia.

Média £ Média £ Equacdo dareta | Tendéncia | Equacdo da reta
desvio desvio T Wilcox Tendéncia pré-acordo pos-acordo pos-acordo
padrdo antes | padrdo pos | pareado P pareado P pré-acordo
(Kg/més) | (Kg/més)
. 48,36 + 101,06 + __ __ \ y = -6,9725x + 97,169 \ y = -16,043x + 213,36
Badejo 49,49 15215 32 0,61
Budiso 063$5i 3%75311 __ __ 1 0.201 y =0,022x + 0,1538 \ y = -0,5989x + 7,9615
Camardo sete- 866,00 £ 2519,72 = * y =183,11x - 232,65 y =6,4182x + 2481,2
barbas 1.447,81 3.987,35 - - 6 0013 |__—" —
R 2,81+ 14,00 + ] N __ __ \ y = -0,4182x + 5,3273 \ y =-0,3709x + 16,225
Camarao VG 3,48 12.84 2,87 0,016
. 4,84 + 11,76 + __ __ y = 0,4011x + 2,0385 \ y = -0,8736x + 17,885
Dentéo 5 75 50,64 9 0232 | _—~—"
106,07 + 2345+ __ __ N \ y = -15,027x + 211,27 \ y = -4,6247x + 55,827
Garoupa 101,24 36,83 91 0,0002
o 660,84 + 581,03 + __ B \ y = -68,665x + 1141,5 \ y = -50,826x + 936,82
Griaco 512,22 456,37 0,59 0,564
_ . 69,19 + 107,67 + ] __ B y =9,1291x + 5,2885 \ y = -15,265x + 214,53
Guaiuba ou Cioba 59.10 163.07 069 | 0,498 _—
. 17,23 ¢ 2,11+ y =2,7198x - 1,8077 y =0,7253x - 2,9615
Guaricema 3076 4,69 - - 30 0,107 / —p
. 4,81+ 1,09 + \ y =-1,6273x + 14,582 y =0,2182x - 0,2182
Pescadinha 1110 361 - - 5 0,422 /
1.646,09 + 297573+ __ __ y = 49,497x + 1299,6 \ y =-90,882x + 3611,9
Total 1.199,68 3.430,95 30 0305 |_—"

* Diferenca significativa com p < 0,05




29

A
(=)
<
© gi B Geral
S B * O B.Caravelas
g & O P.Areia
o
© —
th]
& * *
© o
(& o —
= T'y]
o
[} f
b= o =
@)
Camarao sete-barbas Budido

Espécies estudadas

B Geral
O B.Caravelas

O P.Areia
I_l_‘ *
. _— J]D :, =

50
|

o
x
™
w
[ =4
[
£
s B

;
3 *
E
©
O
c
2 *
& *
5 384 *

3

*

(=3

n

v

*
Badejo Cioba Sarda Guaricema Garoupa Pescadinha Griacd Dentao Camarao VG

Espécies estudadas

Figura 5: Diferencas entre as médias mensais (apés e antes da implementacdo do Acordo) de desembarque
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as espécies camardo sete-barbas e budido em (A), e badejo, cioba, sarda, guaricema, garoupa, pescadinha, griaco,
dentdo e camardo VG em (B). * Diferenca significativa com p < 0,05
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3.4 Discussao:

Considerando que 0s usudrios, juntamente com o governo sdo partes fundamentais no
processo de co-manejo (Trimble & Berkes, 2013), avalia-se que a participacao dos pescadores na
construcdo das regras foi baixa (11,4%, n = 30). Santos Neto et al (2016), ao analisar 0 processo
de elaboragdo do Acordo de pesca, identificaram que 140 diferentes pescadores participaram em
alguma fase da construcdo das regras.

Dificuldades na participacdo dos pescadores na gestdo dos recursos tém sido encontradas
em outras regides do Brasil (Kalikoski et al., 2009). Seixas et al. (2011), expGem que o histérico
da gestdo no Brasil, centrada no governo, fez com que, na maioria dos casos, 0S USUArios nao
desenvolvessem a perspectiva de que podem ser os atores construtores das regras sob as quais eles
préprios estardo sujeitos. Esse sentimento caracteriza o dilema de que as regras devem ser impostas
e monitoradas por agentes externos (Ostrom, 1999). A confusdo, ainda existente, entre unidades de
protecdo integral e de uso sustentavel (Fernandez-Vidal & Muifio, 2014), o grau de organizagdo
local e costumes assistencialistas (Berkes, 2003), os sentimentos e percepcBes dos pescadores sobre
as reunides, e a incompatibilidade entre 0 modo de vida dos pescadores e as reunides (Trimble et
al., 2014), s&o motivos que levam a baixa participacdo dos pescadores. Cudney-Bueno et al., (2009)
e Ostrom (1990) afirmam que os envolvidos participardo mais ativamente se acreditarem que as
acoes lhe trardo beneficios.

Os dados das entrevistas demonstraram que as comunidades e as principais artes de pesca
tiveram presentes na formulacdo das regras, o que pode ser entendida como de boa
representatividade, conforme estabelece Rowe e Frewer (2000). Os mesmos autores ainda expdem
que apesar da representatividade ser um importante critério, questdes praticas podem limitar esta
implementacdo, ja que, devido ao tamanho, uma amostra significativa pode levar a um nao
funcionamento do grupo. Adicionalmente, Silva et al (2013), mencionam que coordenar a
representacdo entre todas as comunidades e pescadores ¢ um desafio chave para o sucesso da
iniciativa de co-manejo.

Nova Vicosa se destacou como aquela onde houve a maior propor¢do de pescadores
conhecedores da normativa. 1sso pode estar relacionado ao fato de os mesmos estarem diretamente
envolvidos numa peticdo de proibi¢do da entrada dos pescadores de Alcobaca na area, devido ao
fato de pescadores desta localidade terem descumpridos regras acordadas, antes da publicacédo da
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portaria, conforme foi informado por Nobre e Schiavetti (2013). Seixas e Davy (2008) explicam
que eventos de conflitos, indicam que mudangas sdo necessarias, podendo servir como “gatilho”
do processo de auto-organizacéo da sociedade.

A principal forma de conhecimento da normativa ocorreu atraves do contato de pescador
com pescador. Contato individuo — individuo € importante meio de aumentar o entendimento dos
envolvidos (Castello et al., 2009; Ostrom, 1999).

A maioria daqueles que conheciam o Acordo de Pesca, reconheciam a existéncia de
conflitos, entre pescadores, antes da implementacdo da normativa. Santos e Schiavetii (2014)
mencionaram que a maioria dos conflitos nas Resex marinhas do Brasil ocorre entre pescadores
locais, resultante da presenca de grupos que usam diferentes artes de pesca, como é o caso da Resex
de Cassuruba.

O fato de a maioria dos pescadores entender que, apos o Acordo, a incidéncia de conflito
esta igual ou diminuindo, pode indicar que a regulamentacdo tem servido como mecanismo de
gestdo de conflito na &rea. Pomeroy et al. (2007) realizaram uma analise quantitativa em
comunidades costeiras da Indonésia, Filipinas, Tailandia e Vietnd, concluindo que a gestdo
compartilhada reduziu os niveis de conflito sobre os recursos pesqueiros. Caddy e Cochrane (2001)
mencionaram que estratégias de manejo foram uteis como ferramenta de gestéo de conflito, mesmo
sem apresentar resultados bioldgicos na conservacao das espécies.

Os pescadores apresentaram alta satisfacdo com as regras. Esta condigdo favorece o
envolvimento e aceitacdo das estratégias de manejo (Lopes et al., 2013). Ostrom (2009) expde que
se as regras iniciais ndo forem congruentes com condicdes locais, a sustentabilidade a longo tempo
pode ndo ser alcangada.

Nobre e Schiavetti (2013) relataram que entre a assembleia com os pescadores para
definicdo das regras e a publicacdo da portaria, regulamentando o Acordo de Pesca, houve
solicitacdo de um grupo de pescadores para anular a regra que proibe a pesca com rede tainheira
no periodo de defeso do camardo. Apds discussdo, o Conselho da unidade resolveu por manter a
regra. Santos e Brannstrom (2015) classificaram a decisdo do conselho gestor como “irdnica” e
arbitraria por ndo atender os anseios dos pescadores. Contudo, os dados apresentados neste trabalho
demonstram que a regra é aceita pela maioria absoluta dos pescadores, corroborando a posicao
apresentada por Santos Neto et al. (2016), que informaram que a peticdo de anulacédo da regra foi

feita por uma minoria.
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Léopold et al. (2013) informam que dar suporte institucional a uma regra amplamente aceita
pela comunidade, contribui para alcancar os objetivos no contexto social e ecolégico. Rowe e
Frewer (2000) mencionam que se um processo € efetivamente constituido, mas percebido pelo
publico como injusto ou antidemocratico, o processo pode falhar em atender os anseios da
populagéo. Silver & Campbell (2005) explicam que se as informagdes e julgamentos oriundos dos
pescadores ndo forem legitimadas em medidas de ordenamento, pode haver uma tensédo no
relacionamento e desencorajar futuras participagdes.

A avaliacao da aceitacdo das regras conjuntamente, através do uso de indices, demonstrou
que as regras foram bem aceitas por todas as comunidades e por todas as artes de pesca. Barra
Velha foi a comunidade que apresentou maior indice de satisfacdo com as regras, além de maior
uniformidade entre os respondentes. As regras construidas ndo afetaram o modo de pesca desta
comunidade pois 0s mesmos realizam a pesca de menor escala, principalmente para consumo
proprio. Como exemplo, enquanto a portaria estabelece uma quantidade maxima de 30 redes
tainheira por barco, os mesmos utilizam, em média, 8 redes. Por outro lado, os pescadores de Ponta
de Areia apresentaram indice de aceitacdo das regras menor e uma grande variacdo de opiniao.
Considerando as diferentes percepcfes pelas comunidades, podemos interpretar que existe baixa
coesdo entre (e intra) as comunidades. Seixas et al. (2011) cita que a pouca coesao das comunidades
dificulta o posicionamento das mesmas frente aos 6rgdos governamentais. Silva et al. (2013)
reforca que coesdo das organizacdes de pescadores € um dos grandes desafios para o sucesso do
manejo da pesca no Brasil.

Santos e Brannstrom (2015), informaram que os pescadores que usam a tainheira, seriam
afetados negativamente pelo Acordo de Pesca, ja que a troca de petrechos de pesca implicaria em
gasto econdmico. Afirmaram ainda que seriam afetados pela proibicao da pesca com este petrecho
no periodo de defeso, pois representava uma adaptacao destes no periodo de proibi¢do da pesca de
arrasto. Contudo, os pescadores de tainheira apresentaram alta satisfacdo com as regras. Vale
mencionar que estes pescadores utilizam modalidades diversas. Sendo a tainheira uma rede “de
espera”, normalmente, os mesmos realizam arrastos nos periodos entre as vistorias das redes. Além
disso, apresentam maior poder de mobilidade (melhores barcos), atuando numa area geogréafica
maior. Essas caracteristicas podem estar contribuindo para aumentar a resiliéncia deste grupo
(Allison & Ellis, 2001; Prado et al., 2015; Speranza et al., 2014).
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A regra que apresentou maior resisténcia entre os entrevistados, principalmente pelos
pescadores de rede de arrasto de Caravelas e de Ponta de Areia, foi a que determina o fechamento
de uma area para pesca motorizada. Voyer et al (2012) mencionaram ser inevitavel que alguns
ficardo contrarios as regras que restringem a pesca. Em Barra Velha, a regra teve aceitacdo plena,
mesmo por aqueles que possuem embarcagdo motorizada. Essa situagéo ilustra o fato de como a
historia local do estabelecimento da area fechada, além de fatores como contexto social e forma de
manejo podem influenciar a percepcdo dos beneficiarios sobre a regra (Leleu et al., 2012; Lopes et
al., 2013).

Dinmore et al (2003) e Hilborn et al. (2004) mencionaram que o fechamento de areas pode
levar ao aumento do esforco de pesca nas areas adjacentes, abertas a pesca. Segundo Santos e
Brannstrom (2015) os pescadores da Resex de Cassuruba foram negativamente afetados por esta
regra, ja que perderam area de pesca. Contudo, a area fechada representou apenas 0,73% da porcao
maritima da Resex de Cassurubd, conforme elucidado por Santos Neto et al. (2016).

Fechamento espacial e temporal de areas de pesca, sdo amplamente utilizadas como
estratégias de manejo de pesca em diferentes escalas. A zona de exclusao pode afetar os pescadores
num primeiro momento, contudo, no médio e longo prazo podem ocorrer incremento na regiao
contigua a area fechada (Lester & Halpern, 2008; Russ et al., 2004).

As regras que versam sobre as redes tainheiras foram as mais lembradas e, na avaliagdo dos
pescadores, estdo mais implementadas que as demais. Por outro lado, as regras que tratam da
proibicdo da pesca com redes (arrasto e feiticeira) nos parcéis foram aquelas que foram menos
lembradas pelos entrevistados, o que pode indicar que as mesmas ndo foram devidamente
incorporadas a realidade local. Além disso, os pescadores avaliam que a regra que determina
tamanhos minimos de captura e a que proibe a pesca com feiticeira nos parcéis foram aquelas com
menores taxas de aplicagéo.

Na avaliacdo da implementacdo atraves dos indices, percebeu-se que o grupo formado por
Caravelas, N. Vigosa e P. Areia, foi o que avaliou que as regras foram pouco implementadas.
Comparando com a anélise de cluster, percebe-se que se trata das comunidades com pouco uso da
rede tainheira. Por outro lado, aquelas comunidades que usam este tipo de rede, perceberam mais
a implementacéo das regras. Ou seja, aqueles que séo alvo das regras percebem a implementagéo
das mesmas, enquanto aquelas artes que ndo possuem regulamentacfes na portaria cobram maior

intensidade da implementagdo. Sendo um claro exemplo de conflito de interesse, uma das grandes
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dificuldades enfrentadas pela gestdo compartilhada, que cresce a medida que aumenta o nimero de
interessados e que falta flexibilidade de uma das partes (Seixas et al., 2011)

O fato de Ponta de Areia apresentar grande quantidade de pesca com linha e anzol, fez com
gue 0os mesmos cobrassem mais implementacdo das regras sobre as artes que capturam peixes
recifais, presente na zona de amortecimento da unidade. Rowe e Frewer (2000) mencionam que se
0 processo e as recomendacfes sdo aceitos pelo publico, mas é implementada de maneira ndo
efetiva, pode levar a ruptura entre os usuarios e os responsaveis pela conducdo do processo.

A avaliacdo dos dados bioldgicos mostrou que o camardo sete-barbas (X. kroyeri) foi a
espécie mais representativa nos desembarques dos portos estudados. Este dado esta de acordo com
outros autores (q.v. Santos & Silva, 2008; Vianaet al., 2015). A pesca de arrasto (baldo) foi a forma
de pesca principal para a maioria dos entrevistados, estando de acordo com Viana et al. (2015).

Apesar de a tainheira ser a segunda arte mais utilizada na Barra de Caravelas, o budido
(Scarus spp), que é capturado por mergulho ou por cerco nos recifes, teve a segunda maior
representatividade. Estes dados podem representar o alto poder de captura da pesca de mergulho
e/ou cerco. Maravelias e Pantazi (2014) relatam que individualmente os barcos costeiros tém baixo
poder de pesca, mas coletivamente seu poder de pesca € grande e seu efeito na populacdo de peixes
pode ser significativa.

A pescadinha e o camardo VG representam baixas propor¢es em relacdo ao total de
pescado desembarcado, contudo, os altos valores obtidos, em especial com a venda do camarao
VG, garantem a permanéncia do uso da tainheira (Santos Neto et al., 2016).

Foi observado crescimento significativo no desembarque de camarao sete-barbas em Ponta
de Areia. A portaria contém regras que regulamentam a quantidade e disposicao das tainheiras, que
vinha sendo uma barreira para a pesca com rede de arrasto, que é a forma de captura do camarao
sete-barbas. Contudo, como as amostragens anteriores ja apresentavam linha de tendéncia
ascendente, ndo € possivel diferenciar o aumento devido a implementacdo do Acordo de Pesca,
daquele devido a variabilidade natural, ou ciclica, na disponibilidade do recurso.

A captura média geral (considerando as localidades conjuntamente) do camardo VG néo
apresentou diferenga entre os periodos avaliados. Contudo, ao analisar cada localidade
separadamente, percebeu-se que a producdo média da Barra de Caravelas diminuiu, enquanto em

Ponta de Areia, aumentou. A anélise de série temporal demonstrou que as linhas de tendéncia
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estavam estaveis e passaram a apresentar decaimento apds a implementacdo das regras, sinal de
diminuigéo no esforgo, efeito do Acordo de Pesca.

O aumento da producédo do camardo VG em Ponta de Areia ocorreu nos meses subsequentes
ao final do periodo de defeso (maio, junho, novembro e dezembro). Este aumento pode ter ocorrido
devido ao fato de a rede tainheira ficar proibida no periodo de defeso. Conforme, colocado por
Nobre e Schiavetti (2013) a pesca com a tainheira durante o defeso acarretava em captura do
camarao VG, de forma ilegal. Outra possibilidade para 0 aumento oriundo da captura do VG, pela
pesca de arrasto (forma de captura pelos pescadores de Ponta de Areia), pode ter sido a
regulamentacdo da quantidade e/ ou disposicéo das redes tainheiras, 0 que permitiu que a pesca de
arrasto ocorra mais livremente. Assim, o acordo teve o papel de contribuir para uma maior
distribuicdo do recurso. Andrew et al. (2007) discute que pouca atencdo é dada as praticas de
manejo da pesca como mecanismo de distribuicdo de beneficios. Vale lembrar que a regra que
estabelece tamanho minimo da malha passou a vigorar em 2015, e nossas analise sdo sobre 0s
dados de 2014.

Os dados do desembarque pesqueiro demonstraram que as regras que versam sobre a pesca
nos recifes da Zona de amortecimento ndo foram suficientes para conter a sobrepesca ocorrente
nesta regido. Este dado ilustra a posicdo de autores (g.v. Floeter et al., 2006; Francini-Filho &
Moura, 2008a) que afirmam que medidas de manejo convencionas (via restricdo de pesca) séo
insuficientes para o0 manejo das comunidades de peixes recifais, fazendo-se necessario
implementacio de uma rede de Areas Marinhas protegidas, com diferentes estratégias de manejo.

Houve crescimento significativo da pesca de budido ap6s a implementacdo do Acordo de
Pesca. Além disso, antes do acordo as capturas apresentavam tendéncia ao decaimento e apds o
acordo a tendéncia foi ascendente. Estes fatos evidenciam que a portaria ndo foi suficiente para
conter a captura desta espécie.

A pesca comercial do budido comecou, na regido, ha cerca de 25 anos (Francini-Filho &
Moura, 2008a). Atualmente, a espécie esta incluida na Lista Nacional Oficial de Espécies da Fauna
Ameacadas de Extingdo - Peixes e Invertebrados Aquéaticos (MMA, 2014).

A diminuicdo da média de desembarque da garoupa, associada as linhas de tendéncia de
decaimento e ao fato de ter ocorrido diminuigdo em Ponta de Areia (onde a pesca ¢ feita com linha
e anzol e a portaria restringe tamanho apenas para pesca de mergulho) indicam que esta espécie

vem apresentando drastica reducdo, comprovando intensa sobrepesca. Vale destacar que a linha
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base que estamos utilizando neste estudo (2010 - 2011) ndo é adequada para avaliar efeito de
sobrepesca, ja que a espécie € explorada na regido ha muito tempo (Martins et al., 2005; Olavo et
al., 2005; Paiva, 1997).

A média mensal de captura do dentdo diminuiu apds o Acordo, além disso, a linha de
tendéncia estava ascendente antes da implementagdo da portaria e descendente apds a
implementacdo. Estas informagfes em conjunto com o fato de este recurso ser capturado
principalmente na Barra de Caravelas, onde a pesca deste recurso ocorre prioritariamente pelo
mergulho, pode indicar efeito da regulamentacdo no tamanho a ser capturado. Contudo, como o
monitoramento ndo fez medic¢6es nos tamanhos dos peixes, ndo é possivel afirmar se a diminuicdo
no peso desembarcado foi acompanhada de aumento no tamanho médio dos peixes. Caso ndo
ocorra esta correlacdo, a diminuicao deve-se a sobrepesca e ndo a uma efetividade do Acordo.

E necessario mencionar que a regra que estabelece tamanhos minimos é de dificil aplicac&o,
em especial pelo fato de a regra ser para a pesca de mergulho, esta questdo vai de encontro ao
proposto por Castello (2007), que sugere a utilizagéo de regras de facilidade na aplicagéo.

Os dados do monitoramento do desembarque ndo foram suficientes para avaliar a eficacia
do Acordo de Pesca espécies pelagicas (guaricema e pescadinha), devido as comunidades
monitoradas ndo utilizarem, com muita frequéncia, as artes de pesca que capturam estas espécies.
Conforme Lopes et al. (2013) demonstraram, a diferenca na espécie alvo é reflexo da arte pesca
utilizada. Faz-se necessario a adequacdo e continuidade do monitoramento, de forma a poder
diferenciar variacdes ciclicas ou sazonais, ou ainda da sobrepesca, daquelas decorrentes de medidas
de manejo na regiao.

Apesar de termos verificado, com os dados de desembarque, que houve variagdo na
quantidade de pescado capturada por toda as artes de pesca estudadas, tal flutuacdo nédo foi
percebida pela maioria dos pescadores. Leleu et al. (2012), ao avaliar a relacdo entre dados
bioldgicos e percepcao de pescadores, justificou que a ndo correlacdo, pode ser devido ao fato de
a mudanca ndo ter sido grande suficiente para ser percebida pelos pescadores. Por outro lado,
Silvano e Begossi (2012) encontraram forte correspondéncia entre informagdes colhidas com
pescadores e dados de literatura cientifica.

Foi possivel observar correspondéncia entre as regras que foram espontaneamente
lembradas pelos pescadores e/ ou obtiveram melhores avaliacbes quanto a implementacdo e 0s

resultados do monitoramento de desembarque. Sendo que houve diminui¢do da captura do camardo
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VG, que é capturado pelas tainheiras, cujas regras de controle foram melhores avaliadas e mais
lembradas pelos pescadores. Por outro lado, as regras relacionadas a peixes recifais foram menos
lembradas e obtiveram piores avaliacbes quanto a implementacdo. Os dados do desembarque
demonstraram que estas regras ndo surtiram efeito. Essa correspondéncia ilustra o fato de o
conhecimento cientifico e o tradicional serem complementares (Leleu et al., 2012; Silvano et al.,
2006; Silvano & Begossi, 2012; Silvano & Valbo-Jorgensen, 2008).

Intensificacdo da fiscalizacdo é vista como solucéo para a gestdo da pesca na regido, por
uma grande quantidade de pescadores. Diversos autores colocam a fiscalizacdo/ vigilancia com
atributo chave para o sucesso das iniciativas de manejo (g.v Gutiérrez et al., 2011; Karper & Lopes,
2014; Seixas et al, 2011). Francini-Filho e Moura (2008b) relataram que fiscalizacdo deficiente
levou a desmobilizacdo dos pescadores, em controlar 0 acesso as espécies manejadas na Resex de
Corumbau.

Léopold et al (2013) colocaram que ha necessidade de suporte externo para que a
transgressao das regras nédo se torne, gradativamente, a norma. Por outro lado, Kuperan et al. (2008)
observaram que vigilancia conduzida pelos proprios pescadores € mais efetiva e menos custosa,
desde que haja um sentimento de propriedade sobre 0s recursos e concordancia com as regras.

Karper e Lopes (2014) expunham que a manutencdo de estratégias de manejo com base em
fiscalizacdo intensiva realizada por agentes governamentais € de dificil sustentacdo, pensando-se
nas condicdes de insuficiéncia de recursos, caracteristica da gestdo de paises em desenvolvimento.
Os mesmos autores demonstraram que punicdes sociais, relacionadas a questdes morais foram mais
efetivas na garantia de cumprimento das regras, que diferentes niveis de punicdes legais. Ostrom
(1999) propds que devem ser estabelecidas sangOes sociais, aplicadas de forma gradual ao
descumprimento das regras.

Apesar da cobranca por fiscalizacdo, poucos pescadores realizam denlncias ao verem
ilicitos serem cometidos. Este comportamento estd de acordo com Abernethy et el. (2014), que
menciona que as comunidades tém mais facilidade de implementar regras para aqueles de fora de
suas localidades e ndo para aqueles mais proximos. Rosas et al. (2014), reportou que a nédo
realizacdo de denuncias esté relacionada & coeséo social da comunidade, e que ganhos econémicos
foram negativamente influenciados por este comportamento.

Outro fato a mencionar € que 0os mesmos ainda ndo possuem uma clareza sobre quem séo

0s beneficiarios, ja que pescadores de Barra Velha enxergam pescadores de Alcobaga como “de
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fora”, que ndo deveriam pescar na area. Além desse fato, Nobre e Schiavetti (2013) relataram que
os pescadores de Nova Vicosa fizeram petigéo para que os de Alcobaca fossem proibidos de pescar
na area. A definicdo das fronteiras e dos beneficiarios, levando a seguranca quanto ao territério,
sdo condicdes fundamentais para a gestdo de recursos de propriedade comum, com seguranca do
seu territério (Ostrom, 1990; Gutierrez et al., 2011; Wilen et al., 2012).

O Acordo de Pesca da Resex de Cassurubd, deve ser entendido como 0 manejo primario da
pesca (Cochrane et al., 2011; Ostrom, 1999). Contudo, pensando hum longo prazo, 0 mesmo deve
ser usado para adaptacdo do processo, com base na aprendizagem e no aumento da informacéo.
Abernethy et al. (2014) demonstraram como 0 suporte comunitario aumentou ap6s as primeiras
medidas de ordenamento surtirem efeito.

O grande numero de usuarios, a diversidade de artes e o isolamento das comunidades que
fazem uso da porcdo maritima da Resex de Cassuruba, sdo fatores que tornam o sucesso das
medidas de manejo mais desafiantes (Begossi, 2006; Ostrom, 1999; Pollnac et al., 2001; Voyer et
al., 2012).
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3.5 Conclusao:

Os dados deste estudo demonstraram que a efetividade do Acordo de Pesca, teve variacao
espacial. Foram verificados avancos no interior da Unidade, principalmente no ordenamento e
diminuicdo do esforgo de pesca com rede tainheira, refletida na captura do camardo VG, e
diminuig&o da incidéncia de conflitos. Contudo, a normativa se mostrou insuficiente para conter a
sobrepesca que ocorre nos recifes contidos na Zona de Amortecimento.

As regras que obtiveram melhores avaliagdes pelos pescadores, também apresentaram
resultados na avaliacdo bioldgica. Por outro lado, a variacdo na quantidade de pescados que foi
observada nos dados de desembarque ndo foi percebida pelos pescadores.

A alta aceitacao, pelos pescadores, das regras e a cobranca destes para que as mesmas sejam
bem implementadas, faz com que tenha um ambiente favoravel para a renovacdo com melhorias
NO Processo, COMO preconiza a gestdo adaptativa.

O “Acordo de Pesca” da Resex de Cassuruba deve ser entendido como ferramenta para dar

inicio ao processo de gestdo pesqueira adaptativa na Unidade.
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4 CONCLUSAO GERAL E RECOMENDACOES:

As regras contidas na normativa foram altamente aceitas em todas as comunidades e artes
de pesca estudadas. Contudo, a implementacdo das mesmas foi considerada insuficiente. Dentre as
comunidades, houve diferenga no conhecimento e efeitos do Acordo, como também quanto &
aceitacéo das regras.

A efetividade do Acordo de Pesca, teve variacdo espacial. Foram verificados avangos no
interior da Unidade, principalmente no ordenamento e diminuicdo do esforco de pesca com rede
tainheira, refletida na captura do camaréo VG, e diminui¢do da incidéncia de conflitos, que foram
0s objetivos iniciais do processo. A captura do camardo sete barbas, na comunidade de Ponta de
Areia, foi maior na avaliacdo apds a implementacéo das regras. Contudo, a normativa se mostrou
insuficiente para conter a sobrepesca que ocorre nos recifes contidos na Zona de Amortecimento.

Foi possivel perceber queda significativa no desembarque da garoupa em todas as
localidades estudadas, indicando que a espécie vem sofrendo sobrepesca. O budido foi mais
capturado no periodo apés o Acordo.

As regras que obtiveram melhores avaliacbes pelos pescadores, também apresentaram
resultados na avaliacdo bioldgica. Por outro lado, a variacdo na quantidade de pescados que foi
observada nos dados de desembarque ndo foi percebida pelos pescadores.

A alta aceitacdo, pelos pescadores, das regras e a cobranca destes para que as mesmas sejam
bem implementadas, faz com que tenha um ambiente favoravel para a renovacdo, com melhorias
No processo, COMO preconiza a gestdo adaptativa.

O “Acordo de Pesca” da Resex de Cassuruba, deve ser entendido como ferramenta para dar
inicio ao processo de gestdo pesqueira adaptativa na Unidade.

De forma a contribuir com o processo recomendamos:

Investimento no fortalecimento do associativismo e cooperativismo: A organizacdo e
capacidade de intervencdo da comunidade sdo componentes vitais para 0 manejo de recursos
costeiros (BERKES et al., 2006). Muitas vezes esta auto-organizagdo ndo vem naturalmente e
devem ser investidos esfor¢os no sentido de se alcangar esta mudanga (BERKES, 2003). Khan et
al. (2012) mostraram que locais com forte associativismo obtiveram melhores desempenhos
sociais, econdmicos e na gestdo de conflitos. Mudancas no manejo devem ser acompanhadas de
mudanca na governanga da Unidade (ABERNETHY et al., 2014).
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Formacéao e renovacao de liderancas: a presenca de uma lideranga forte nas comunidades é tida
como uma das condigdes prioritarias para 0 sucesso das iniciativas de gestdo compartilhada
(GUTIERREZ et al., 2011; OSTROM, 1999, 2009; SEIXAS e DAVY, 2008). Santos e Schiavetti
(2014) ao avaliar a gestdo das Resex Costeiras e Marinhas do Brasil, perceberam que a maioria dos
beneficiarios nunca receberam treinamento em uso sustentavel do recurso ou participa¢do no co-
manejo. Rosas et al (2014), identificou que longas permanéncias, sem renovacao, de liderancas
reduziu a performance econdmica das comunidades em sistema de gestdo compartilhada

Busca por alternativas de renda: Fontes extras levam a uma reducdo do esforco da pesca,
podendo contribuir para a sustentabilidade da pesca e sucesso das estratégias de manejo (ALLISON
e ELLIS, 2001; ANDREWS e EVANS, 2009; SEIXAS e DAVY, 2008). Isso ndo significa
encorajar as pessoas a abandonarem a pesca, mas sim prover oportunidades para que as mesmas
tenham fontes extras, além da provida pela pesca (ALLISON e ELLIS, 2001). Kronen et al. (2010)
afirmam que pescarias artesanais ndo podem ser manejadas independentemente de outras fontes de
recursos e dos impactos socioecondmicos e ambientais. Ao realizarem estudos correlacionando
fatores socioecondmicos e culturais com o nivel de exploracdo de recursos, 0s autores encontraram
forte correlacdo entre o nivel de exploracéo do recurso e a disponibilidade de fontes alternativas.
Definicdo do beneficiario da Unidade: Conforme demonstrado, a comunidade da Barra Velha
enxerga os pescadores de Alcobaga como “de fora” da area. A seguranga dos usudrios sobre o
recurso ou espago é importante para 0 sucesso do co-manejo no campo social, econdmico e
ecolégico (GUTIERREZ et al., 2011). Neste mesmo sentido, Ostrom (1990) postula a clara
definicdo das fronteiras e dos usuarios como principio para a gestdo de recursos de propriedade
comum. Além disso, como os pescadores foram envolvidos no estabelecimento das regras afeta a
disposicao destes a contribuir (LOPES et al., 2013).

Renovacao do acordo: A gestdo pesqueira deve ser entendida como um processo e ndo como um
fim (BERKES, 2003; DIEGUES, 2008; SILVA et al., 2013; TEIXEIRA et al., 2013; TRIMBLE e
BERKES, 2013), assim, 0 mesmo deve ser retroalimentado e aprimorado, como preza a gestdo
adaptativa (BERKES et al., 2006; TRIMBLE e BERKES, 2013). Os resultados deste estudo
demonstram que os pescadores que conhecem o acordo e dentre estes, 0s que participaram da
construcdo, tendem a ter posic¢oes, conhecimento e atitudes semelhantes. Desta forma, deve ser
investido tempo no processo de renovacdo, com reunides menores nos diversos grupos

separadamente (artes de pesca e comunidades). Isso pode levar a um aumento da
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representatividade, critério importante para o sucesso da iniciativa de co-manejo (Silva et al.,
2013). Gene e Fewer (2000), expBe que o publico deve ser envolvido tdo cedo quanto possivel.
Gestdo da Zona de Amortecimento: Diversas bibliografias demonstram que os peixes recifais,
na regido, estdo sofrendo intensa diminuicdo de densidade, devido provavelmente a sobrepesca
(FLOETER et al, 2006; FRANCINI-FILHO e MOURA, 2008a). Os resultados do desembarque
pesqueiro, bem como a opinido dos pescadores, demonstraram que o Acordo de Pesca se mostrou
insuficiente na tentativa de reversdo deste quadro. Considerando que a falta de pessoal € um dos
principais impeditivos ao sucesso das AMPs, deve-se procurar arranjos institucionais que permitam
o fortalecimento da gestdo da Resex e, principalmente, implementacdo da APA Ponta de Areia
Abrolhos. Isso permitiria o estabelecimento, em conjunto com os envolvidos, de estratégias de
manejo mais efetivas, como fechamento de area (ABERNETHY et al., 2014), complementando o
Acordo de Pesca.

Estabelecimento, junto com os pescadores, de sanc¢des sociais: A despeito da necesséria
vigilancia e fiscalizacdo para garantir o cumprimento das regras (GUTIERREZ et al., 2011;
LEOPOLD et al., 2013), estudos demonstram que sanc¢des sociais, que envolvem questdes morais
e culturais sdo importantes no cumprimento das regras (ABERNETHY et al., 2014; CINTI et al.,
2014; KARPER e LOPES, 2014). Ostrom (1990), postula que para a efetivacdo da gestdo de
recursos comuns, devem ser estabelecidas san¢Oes e as mesmas devem ser gradativas. Foi
demonstrado que sistemas onde sancBes sociais foram estabelecidas, tiveram melhores
performances que aqueles sem estas sangdes (OSTROM, 1999)

Monitoramento: Existem poucos dados provenientes de monitoramento e desembarque das
pescarias de pequena escala (BEGOSSI, 2006; SILVANO e BEGOSSI, 2012), devido,
principalmente, a falta de recursos humanos e financeiros (CASTELLO et al., 2009). Esta situacdo
é tipica de pescarias costeiras em paises em desenvolvimento (RUDDLE e HICKEY, 2008), sendo
um dos principais entraves na avaliacdo da efetividade da gestdo pesqueira no Brasil (BEGOSSI,
2006). Ojeda-Martinez (2009) expde que de forma a determinar a validade da MPA como
ferramenta de manejo da pesca, € essencial que haja 0 monitoramento continuo. Considerando
existir na regido um monitoramento estabelecido devido a uma licenca ambiental, sugere-se fazer
interlocugdo com o 6rgao licenciador e/ ou com a empresa de forma ao mesmo ser adaptado a
necessidade da Unidade e com envolvimento direto dos beneficiarios em todas as fases. Conforme

demonstrado neste estudo, o fato de o mesmo ter sofrido interrupcdes, de abranger apenas duas
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comunidades e de ndo registrar tamanhos dos peixes, limitou a possibilidade de avaliacdo da
normativa.

Ordenamento da pesca de arrasto: A pesca de arrasto com vista a captura do camarao sete-barbas
€ amodalidade de pesca mais representativa na regido. Estudos anteriores demonstram significativa
reducdo na captura (VIANA et al. 2015). Esta modalidade de pesca é reconhecida como danosa
devido ao revolvimento do fundo e pela grande captura de fauna acompanhante, principalmente
juvenis. Contudo, considerando que o fundo da area é mais resilientes que fundos rigidos (WWF,
2011), devem ser estudadas, em conjunto com os pescadores, formas de diminuicdo na captura da
fauna acompanhante (ALLISON e ELLIS, 2001). No momento do ordenamento, deve ser levado
em consideracdo o principio da sustentabilidade social e ambiental, o principio da precaucéo,
dentre outros norteadores das Resex Extrativistas (DIEGUES, 2008).
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APENDICE A

ROTEIRO PARA ENTREVISTA COM PESCADORES DA RESEX DE CASSURUBA

Parte I: Informacdes do entrevistado
e Local de moradia:
e Nome do entrevistado:
1 - Qual tipo de pescaria o senhor mais realiza?
( ) Bal&o, () Tainheira, ( ) Linha e Anzol, ( ) Mergulho, ( ) Feiticeira,
2 - Quanto destes materiais de pesca o0 senhor possui?
Baléo:

Tainheira:__

Linha e Anzol:

Arma de mergulho:

Rede Feiticeira:

Outro ( ):

Parte I1: Conhecimento do entrevistado sobre o Acordo Pesca
3 - Vocé conhece o Acordo de Pesca da Resex de Cassuruba?
( ) Sim, soube citar, pelo menos, trés regras ( ) Sim, mas nao soube citar regras, ( ) Nao

3.1 - Caso conhega, quais regras o senhor mais lembra?
() Limitar a 30 panos de rede Tainheira por barco;
( ) Tainheiras deverdo ter malha de 35mm ou maior, nylon 40.
() Redes de caida para sarda deverdo ter malha maior que 45 mm e cada barco podera ter no
méaximo 40 panos de rede.
( ) Quando houver barcos baloando, as redes tainheira s6 poderao ser colocadas a “fio d’agua”;
() Proibir a pesca com tainheira, dentro da Resex, no periodo do defeso do camardo;
() Proibir redar no sequeiro (baldo no parcel);
() Proibida a pesca com rede feiticeira no parcel;
() Proibir a pesca com barcos que usam dois baldes ao mesmo tempo;
( ) Criar Area de exclusdo de 500m da linha da praia, que vai da Ponta do Catoeiro até a Barra de
Nova Vicosa, para a pesca com barcos motorizados;
() Definir Tamanhos minimos para a captura no mergulho dos seguintes peixes: Badejo: 63 cm;
Garoupa: 39 cm; Dentdo: 34 cm; Guaiuba ou cioba: 22 cm; Arioco (griacd): 19 cm; Catua: 13 cm;

4 - Como o senhor conheceu o Acordo de Pesca?



( ) Participei da elaboracéo; ( ) Mural do Extrativista, ( ) Reuni&o, ( ) Informacéo de outro
pescador; ( ) Abordagem da fiscalizacdo da Resex; ( ) Ndo conheco

5 - O Senhor Participou da elaboracdo do Acordo?
( ) Sim, da reunido em minha localidade; ( ) Sim, da Assembleia final; ( ) Sim, da reunido na

comunidade e na assembleia geral; ( ) N&o participei em nenhum momento.

6 - Vocé sabe por que foi criado o Acordo de Pesca?
() Sim:
( ) Néo.

Parte I11: Percepcéo dos usuarios em relacéo a efetividade do Acordo de Pesca
7 - De maneira geral, vocé acha que o acordo de Pesca surtiu algum efeito?

( ) Sim, muito, ( ) Sim, Pouco, ( ) N&o surtiu efeito.

8 - Vocé acha que a quantidade de algum pescado aumentou depois do acordo?

( ) Sim, qual?:

( ) Ndo, esta igual a antes ( ) Nao, diminuiu.

9 - Vocé soube de algum conflito entre pescadores antes do Acordo de pesca?
( ) Sim, entre quem?
( ) Néo.

10 - Vocé acha que os conflitos entre pescadores depois do Acordo de Pesca:

( ) Diminuiram () Estdo a mesma coisa ( ) Aumentaram
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11 - Agora, gostariamos de obter suas opinides sobre cada regra do Acordo:
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REGRA:

Concorda A regra foi aplicada
Sim | Emparte | Ndo | Sim Sim | Nao

(sim com muito | porem

ressalvas) pouco

1- Limitar a 30 panos de rede Tainheira por barco

Sugestéo:

2- Tainheiras deverdo ter malha de 35mm ou maior, nylon 40.

Sugestéo:

3- Redes de caida para sarda deverdo ter malha maior que 45 mm e cada barco podera ter
no maximo 40 panos de rede.

Sugestdo:

4 - Quando houver barcos baloando, as redes tainheira s6 poderdo ser colocadas a “fio
d’agua”

Sugestao:

5 - Proibir a pesca com tainheira, dentro da Resex, no periodo do defeso do camardo

Sugestao:
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REGRA: Concorda A regra foi aplicada
Sim | Emparte | Ndo | Sim Sim | Ndo
(sim com muito | porem
ressalvas) pouco
6- Proibir redar no sequeiro (baldo no parcel)

Sugestao:

7 - Proibir a pesca com rede feiticeira no parcel, | | | H | |

Sugestéo:

8 - Proibir a pesca com barcos que usam dois bal®es ao mesmo tempo | | | | | |

Sugestdo:

9- Criar Area de exclusio de 500m da linha da praia, que vai da Ponta do Catoeiro até a
Barra de Nova Vigosa, para a pesca com barcos motorizados.

Sugestao:

10-Definir Tamanhos minimos para a captura no mergulho dos seguintes peixes: Badejo: 63
cm; Garoupa: 39 cm; Dentdo: 34 cm; Guaiuba ou cioba: 22 cm; Arioc6 (griaco): 19 cm; Catua: 13 cm;

Sugestdo:

12 - Tem alguma outra regra que vocé acha que deveria ser colocada no Acordo de Pesca? Qual?
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Parte V. Atitudes do entrevistado em rela¢do ao Acordo de Pesca

13 - Vocé ja descumpriu (por querer ou sem querer) alguma regra do Acordo de
Pesca? Quando?

14 - Vocé mudou alguma coisa na sua forma de pescar depois do acordo de pesca?
( ) Sim, o que?
( ) Nao.

15 - Vocé ja viu alguém descumprindo uma regra do acordo?
( ) Sim e realizou denuncia ou abordou o pescador que estava descumprindo a regra,
( ) Sim mas néo fez denuncia nem abordou o pescador, ( ) N&do
15.1- Caso tenha visto, vocé fez a denuncia?
( ) Sim. A denuncia foi averiguada? ( ) Sim ( ) Ndo ( ) N&o sei.
( ) Néo. Porque?

16 - Vocé tem alguma sugestdo a mais para ajudar a melhorar no ordenamento da
pesca na regiao?
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ANEXO A: LICENCA SISBIO

Ministeno do Melo Ambdenie - MLA
Instiuto Chico Mendes de Conseniagao da Bliodiversikdade - ICMEID
Bistema de Auiorizagho & iMformacio em Bliodiversidade - SI28I0

Autorizacio para atividades com finalidade cientifica

Homene: 430511 | Data da Emisado: GEMDE2015 0333 | [iata para Revaldacao®: 07072018
" De mtonds com o art. 25 da I 032004, et aut-:rln-;!u =m prazo de vallkhdade squivalente 30 previsio o cromcgrama de afvidsdes do projeio,
mas deverd ser nevalidada anualmente medants a apresentaclo do relatonio de atividades a ser ervlado por melo do 2isbio no prazo de até 30 dias
a contar da data do anhersirio de sus amisslo.

Dados do titular
Mome: JOAQURE ROCHA D3OS SANTOS NETO CE=: 975351805244

TrRuic do Frojeto: Avaliacio do efeilo do "Aoomic de Pesca™ na Dindmics Pesgusina da Resex g Cassuruba

Home da insttuigio - WESC - UNIVERESIDADE ESTADUAL DE SANTA CRLUZ CHIFJ: £0.738. 555000155

Cronograma de atvidades
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Equipe
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Locais onde as atividades de campo serdo executadss

[= |2 TE[E [7] OF [ Diescrcio do local Tipo
1 B H‘EEEF!'-'A EXTRATIMIETA CAESURLUEA LT bl
2 =3 "B Carealas, I Aowm, L wl EITET Form oa Lo Fadmal

Este dorumemo (Autortzacic para atividades com Sinalikdasds Centica) 'ol expedido com base pa Instrucho Normatva p® 03/2014, Alraves do codigo
de auterScapio ababm, gusiguer cidadio podera verficar a autenScidads ou reguiardade deste dooumento, por mesio da pagins do SisbiofICMEBlD na
bnberrest [wewrar iombdio. gos Jbrfsishio).

Codigo de autenticagio: 43692596
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Ministero do Mo Amolenta - MAA
Insituin Chico Mendes de Consenasdo da Biodiversidade - ICMBl
Sistema de Munonzacio & informacic em Blodiversidade - 212810

Autorizagao para atividades com finalidade cientifica

Homerne: 23031-1 Data da Emlsedo: 0SME2015 09233 Data para Revalldagao®: 0772018

* De aconds com o arl. 28 da IN 032014, =sta autcrzaplc bem prazo de waldade sguivalents 30 previsso no ronogama de abvidades do projeto
mas deverd ser revaldads anuarenies medlani= a -ap'tsz'ﬂz-#: do relabdric de afvidades a ser envisdo por melo do Sisbio no prazo de ab2 30 dias
& cortar da data do ankersario de sua emisslo

Dados do titular

Home: JOAQLUI RCDHA DOS SEANTOE NETD CPF: 575 3291.805-44

Thalo: dio Projebos A a-;h do efelin do "Acordo de Pesca®™ na Cindmic Pecquein da Recsey de Cassunibs

Mome da instituigio - UEEC - UNIVERBIDADE EETADUAL DE BANTA CRUZ |C-'1IF‘J: 40732 959000 1-95

Reqgistro de coleta imprevista de material biolagico

Oe acordo com a Instrucdo Momativa n® 0372014, a coleta imprevista de material bioldgico ou de substrato ndo
contemplade na autorizacdo ou na lcenga permanente deverd ser anotada na mesma, em campo especifico, por
ocasiao da coleta, devendo esta coleta imprevista ser comunicada por meio do relatorio de atividades. O transporte do
material bicldgico ou do substrato devera ser acompanhado da autorizagdo ou da licenga permanente com a devida
anotacio. O material bickdgico coletado de forma imprevista, dewvera ser destinado 3 instituig3o cientifica e, depositado,
preferencialmente, em colecdo bioldgica cientifica registrada no Cadastro Macional de Colegdes Biokdgicas (CCBIO)

Taxon" e Tipo de armosira Cride. Daka

" entficar o espécime no nhvel @ezondmico poessheed.

Este doogmento (Astorzacho para atividades com finaldade clemiNoy) fol expedics oom base na Instnagic Nomatva n® 022004, Araves oo oadigo
e al.'h:ﬂ:ml;.!n:\- absbm, qualkquer ddadio poderd yverficar s sub=nbcdade ou reguiaridsde deste documento, por melo da pagna do SisbiodCAMElo ns

Irvterresd | wwew bombdo gos beiskshdo

Codigo de autenticagio: 43692596 |||II|||II|I
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ANEXO B: PARECER CONSUBSTANCIADO DO COMITE DE ETICA - UESC

UNIVERSIDADE ESTADUAL DE ¢
& SANTA CRUZ ((UESC)) QMﬁ

PARECER CONSUBSTANCIADO DO CEP
DADOS DO PROJETO DE PESQUISA

Titulo da Pesquisa: Avaliagdo do efeito do Acordo de Pesca na Dinamica Pesqueira da Resex de
Cassuruba

Pesquisador: Joaguim Rocha dos Santos Meto

Area Tematica:

Versao: 2

CAAE: 47782715.8.0000.5526

Instituigdao Proponente: Universidade Estadual de Santa Cruz

Patrocinador Principal: Financiamento Propric

DADODS DO PARECER

Mumero do Parecer: 1205822

Apresentagio do Projeto:

A presente pesquisa visa um levantamento sobre a opinido de um grupo de pescadores que atuam na
Ressex de Cassurubd, entremo Sul da Bahia, quants ao cumprimento e efetividade das regras confidas na
portaria 178/2013 do ICMBio envolvendo a resolugio de conflitos e dispenibilidade de recursos
pesgueircs. Serdo reslizadas enfrevistas pessocais com 200 pescadores de 6§ cidades do extremo Sul, sendo
utilizade como critério de inclusdo um delineamento multifatorial com dois fatores: 1 - diferentes classes de
pescadares, que usam diferentes artes de pesca e 2 - a localidade de residéncia. Os participantes terda sua
identidade preservada podendo responder de forma andnima & as informagdes serao fomecidas de maneira

a nao caracterizar individualmente cada parficipante.

Objetivo da Pesquisa:

(s objetives s30 apresentadas conforme transerito:

*Objetive Primario: = Avaliar a efetividade da Portaria de regulamentagio da pesca na porgdo maritima da
Reserva Extrativista de Cassuruba;

Objetivo Secundario: - |dentificar as atitudes, a percepgdo e o conhecimento dos diferentes grupos de
pescadores da Reserva Exfrativista de Cassuruba quanto ac cumprimento e efetividade da Portaria ICMBio

1782013. » Comparar as informagdes colhidas pela percepgdo dos pescadaores

Enderego: Campus Zoane Nazaré de Andrade, Rodovia Jorge Amado, Km 16

Balme: SALODBRINHO CEP. 45652-900
UF: BA Munlciplo:  ILHEUS
Talbafens. (73)35680-5319 Fax: (73)3580-5319 E-mall: cep_uesciuwssc i
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UNIVERSIDADE ESTADUAL DE
A SANTA CRUZ ((UESC)) %ﬁ

Confnuacho do Farscer: 1.295.622

com os dados obtidos do monitoramento do bamco camaroneino, condicionante da Dragagem de acesso ao

canal do Tomba."

Avaliagao dos Riscos e Beneficios:

Segundo autor do projeto os riscos aos sujeitos da pesquisa 530 minimos, estando relacionado ao
desconforto no tempo previsto para a entrevista (30 minutos).

O= resultados da pesquisa poderdo ser usados para subsidiar uma renovagdo/atualizacio! melhoria da

portaria que regulamenta a pesca na area de estudo.
Comentarios e Consideragdes sobre a Pesquisa:
A pesquisa tem mérito cientifico e trard uma valiosa contribuigio sobre o nivel de conhecimento e

cumprimente das normas da portaria 178/2013 por parte dos pescadores atuantes na Resex de

Cassurumba.

Consideragoes sobre os Termos de apresentagac obrigatoria:

Acusamos que no protocolo 47782715.8.0000.55268 s30 apresentados os seguintes documentos, nos
termos descritos abaizo:

1. Folha de rosto, devidamente preenchida, com as informagides de titulo do projeto e ndmero de
participantes em conformidade com as demais informagdes cadastradas, assinada e datada pelo
pesquisador responsavel e pelo responsavel institucional, o responsavel institucional & o coordenador do
respectivo curso de pos-graduagio;

2. Declaracdo de responsabilidade, na qual o pesquisador responsavel se compromete a iniciar a pesquisa
apenas apds o término da tramitagdo da analise &tica;

3. Projeto na integra, descrevendo satisfatoriamente os fundamentos e procedimentos da pesquisa,
possibilitando a analise dos elementos inerentes a ética na pesquisa envolvendo seres humanos;
4_ Instrumenios para coleta de dados;

5. Carta de anuéncia. devidamente assinada pelo responsavel do local de execuglo da pesquisa;

6. Autorizagdo para atividades com finalidade cientifica fomecida via Sistema de autorizagio e Informagio
em Biodiversidade - SISBIO, ICMBia:

7. Curriculo Lattes dois) pesquisadones) principal & da equipe da pesquisa;

B. Termo de Consentimenio Livre & Esclarecido.

Recomendagoes:

Mio sdo indicadas recomendagdes de execucdo opcional

Endersgo:  Campus Soane Mazare de Andrade, Rodovia Jorge Amado, Km 16

Baime: SALOBRINHD CEP. 45.652-900
UF: BA Municipla: ILHEUS
Telafonse: (73)3580-5319 Fax: (73)3680-3319 E-mall: cep uescuescor
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Confnuacio do Fanscer: 1295622

Conclustes ou Pendéncias e Lista de Inadequagdes:
Apds leitura & analise do protocolo e de todos os documentos encaminhados peloja) pesquisador(a),
considerou-se gue sao esclarecidos todos os aspecios relativos 3 ética em pesquisa com seres humanos,

nao restando pendéncias, sendo, assim, indicada a sua aprovagao.

Consideragoes Finais a critério do CEP:

Em reunido realizada em 21 de outubro de 2015, o Comité de Etica em Pesquisa da UESC avaliou as
respostas ao parecer com pendéncias de numero 1.234.588, do projeto "Avaliagio do efeito do Acordo de
Pesca ma Dinamica Fesqueira da Resex de Cassurubs®, CAAE 47782715.8.0000.5528, de autoria de
Joaguim Rocha dos Santos Meto, & considerou que todos os aspectos atinentes foram respondidos.
Portanto, a decisdo final para este protocolo &€ favoravel a sua AF"HC-".I'A‘:;.E.EI. Havendo alteragbes
necescaras mo projeto, estas deverio ser encaminhadas i este CEP na forma de Emenda. Mo caso de
eventos adversos, estes deverdo ser notificados ao CEP. Solicitamos especial atengio no envio dos

relatdrios semestrais & final.

Este parecer foi elaborado baseado nos documentos abaixo relacienados:

Tipo Documento Argquivo Postagem Autor Situagio
TCLE / Termeos de | tcle_joaquim_final pdf 26M 2015 | Adriane Lizbehd Apeito
Aszentimento | 08:05:44 | Halmanmn
Justificativa de
Auséncia
Informagdes Basicas| PE_INFORMACCOES_BASICAS_DO_F | 29/08/2015 Aceito
do Projeto ROJETC 518608 pdf 18:11:18
Chutros oficio_resposta_parscer pdf 20/02/2015 | Joaguim Rocha dos Aceits
18:10:45 Santos Meto

Projeto Detalhado ! | projeto_joaguim_set2015.pdf 20022015 | Joaguim Rocha dos Apeits

Brochura 168:08:04 | Santos Meto

Inwvestigador

TCLE ! Termeos de | tcle_joaquim_revisado.pdf 22/02/2015 | Joaguim Rocha dos Aceits

Aszentimento | 18:08:03 | Sanftos Meto

Justificativa de

Ausencia

Crutros roteiro-entrevista pdf 18/06/2015 Aeits
03:40:25

Crutros licenca-sisbic-joagquim. pdf 18/06/2015 Aceits
03:368:35

Chutros responsabilidade-joaquim.pdf 18/06/2015 Aeits
03:35:58

Felha de Rosto folha-rosto. pdf 18/06/2015 Aceits

Enderego;  Campus Soane Mazare de Andrade, Rodovia Jorge Amado, Km 16

Baimo: SALOBRINHO CEP: 45.652-900

UF: BA Municiplo:  [ILHEUS

Telafona: [73)3580-5319 Fam: (T3)3680-5319 E-mall: cep usscibusscor

Pligivin I3 o [




68

g6 6

UNIVERSIDADE ESTADUAL DE QP‘InhnFnrnp

&, SANTA CRUZ ((UESC)) ail
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Folha de Rosio folha-rosto. pdf 03:34:54 Aceito

Outros lattes-Schiavetti pdf 26/05/2015 Aceits
15:40:13

Outros lattes-Joaquim. pdf 26/05/2015 Aceito
15:38:22

Outros anuencia-bahiapesca pdf 26/05/2015 Aceits
15:37:54

Situagio do Parecer:
Aprovado

MNecessita Apreciagao da CONEP:
Mao

ILHEUS, 26 de Outubmo de 2015

Assinado por:

Adriane Lizbehd Halmann
{Coordenador)

Enderego: Campus Soane Nazaré de Andrade, Rodowla Jonge Amato, Km 16

Balrmo: SALOBRINHC CEP. 45.652-900
UF: BA Municiplo:  ILHEUS
Telafone: (73j3680-5319 Fam: (73)3680-5319 E-mall: cep usscilwesc or
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